TUTTI FRUTTI RIJEKA, d.o.o.
Krk
Brusiéi 16

13.09.2022.

JAVNI BILJEZNIK

MILJENKA KATUNAR ZRINSKI
51 500 KRK

TRG BANA JOSIPA JELACICA 1

Sudski predmet - Ovrv-3689/2022
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JavnobiljeZnicki predmet — UPP/OS-Ovrv-538/2022

Ovrhovoditelj - TUTTI FRUTTI - FMB d.o.0. u stecaju,

Ovrsenik - TUTTI FRUTTI RIJEKA, d.o.0., Krk, Brusi¢i 16, OIB 28595996126
zastupan po zakonskom zastupniku lvanu Mrakovc€ic, Krk, Brusici
bb, OIB 46891376699

Protiv rjieSenja o ovrsi posl. broj gornji od 06.09.2022. godine ovr§enik pravovremeno

podnosi

trostruko

PRIGOVOR



L Uvodno oznaéenim rjeSenjem o ovrsi nalaze se ovrSeniku da
ovrhovoditelju namiri trazbinu navedenu u izreci pobijanog rjeSenja s
pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom kako je to specificirano u ovr§nom
prijedlogu, kao i tro§ak ovr§nog postupka.

2. Ovrsenik protiv istog rieSenja ulaZe prigovor, pobijajuci rie$enje u cijelosti
uz slijede¢u argumentaciju.

Pobijano rieSenje nije zakonito buduc¢i ovréni prijedlog nije sastavljen sukladno
odredbi ¢lanka 39. Ovr8nog zakona niti sadrZi sve $to svaki ovrsni prijedlog mora
sadrzavati da bi sud po istom mogao postupiti, slijedom &ega je ovrsni prijedlog
ovrhovoditelja, takav kakav je podnesen, trebalo odbaciti ne pozivajuci
ovrhovoditelja da ga ispravi ili dopuni.

Jednako tako, pobijano rjeSenje nije zakonito jer je ovrhovoditelj uz prijedlog za
ovrhu dostavio iskljuivo preslike isprava temeljem kojih je donijeto rjesenje.

Ovrsenik navodi kako se temeljem preslike isprave ne moZe donijeti rie$enje o
ovrsi, slijedom Cega je takav prijedlog za ovrhu trebalo odbaciti.

Odnosno, ovrhovoditelj je uz prijedlog za ovrhu trebao priloziti izvornik isprave ili
ovjerovljenu presliku, sve kako je propisano odredbom é&lanka 36. Ovr$nog
zakona.

Stoga ovrsenik osporava u cijelosti trazbinu ovrhovoditelja kao neosnovanu, sve
tim vise budu¢i svojim evidencijama nema nepodmirenih obveza prema
ovrhovoditelju, a kako mu uz ovr$ni prijedlog nisu dostavljeni utuzeni raduni to se
ne moze utvrditi na $to se to€no navodno nepodmireno dugovanje odnosi.

3. Posljedicno navedenom pod to¢kom 1. do 2. pobija se i odluka o
troSkovima ovog ovrénog postupka.

4. Stoga ovrienik predlaze

- da gore navedeni javni bilieZznik predmet dostavi na odlugivanje
Trgovackom sudu u Rijeci,

- da Trgovacki sud u Rijeci ovréni prijedlog podnijet gore navedenom
javnom biljezniku zaprimlien pod gornjim poslovnim brojem odbaci ne
pozivaju¢i ovrhovoditelja da ga ispravi ili dopuni,

- da Trgovacki sud u Rijeci ukine pobijano rjeSenje o ovrsi na temelju

vjerodostojne isprave i obustavi ovrdni postupak, te ovrSeniku dosudi
troskove ovog prigovora i eventualnog daljnjeg parniénog troska

Ovrsenik
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