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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZADRU
Zadar, Dr. Franje Tuđmana 35


R E P U B L I K A  H R V A T S K A 

Z A K LJ U Č A K 

Trgovački sud u Zadru, po sutkinji Tini Grgas, u predstečajnom postupku nad dužnikom NCP- GRUPA d.o.o., Šibenik, Obala Jerka Šižgorića 1, OIB: 27581651826, kojeg zastupaju direktori Goran Prgin iz Šibenika, Klaudija Kulazo iz Splita i Roko Vuletić iz Zagreba, a ove punomoćnik Jasmin Avdagić, odvjetnik u Šibeniku, Kralja Zvonimira 44, odlučujući o prijedlogu dužnika od 27. srpnja 2017. za produženje roka trajanja predstečajnoga postupka, 24. kolovoza 2017. 

z a k lj u č i o  j e

[bookmark: _GoBack]Prihvaća se prijedlog uvodno označenog dužnika od 27. srpnja 2017. te se produžuje rok trajanja predstečajnoga postupka nad istim za daljnjih 90 dana od isteka 120 dana od dana 21. travnja 2017. kada je ovom sudu podnesen prijedlog dužnika za otvaranje predstečajnoga postupka. 

Obrazloženje

Rješenjem ovog suda poslovni broj St-178/2017-6 od 8. svibnja 2017., a povodom prijedloga uvodno označenog dužnika od 21. travnja 2017., otvoren je predstečajni postupak nad istim  nakon čega je 5. srpnja 2017. održano ročište radi ispitivanja tražbina vjerovnika.
Dužnik je podneskom od 27. srpnja 2017. predložio sudu produženje roka trajanja predmetnoga postupka pokrenutog 21. travnja 2017. za daljnjih 90 dana budući je svrsishodno za sklapanje predstečajnoga sporazuma. 
Prijedlog predlagatelja ovaj sud je ocijenio osnovanim. 
Naime, odredbom čl. 63. st. 1. i 2. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, nadalje: SZ) je propisano da se predstečajni postupak mora završiti u roku od 120 dana od dana podnošenja prijedloga dok je stavkom 2. istog članka citiranog te da sud može na prijedlog dužnika, dopustiti produženje roka trajanja postupka za daljnjih 90 dana ako smatra da bi to bilo svrsishodno za sklapanje predstečajnoga sporazuma. 
S obzirom na činjenice  da je predmetni postupak pokrenut 21. travnja 2017. kada je dužnik podnio ovom sudu prijedlog za otvaranje predstečajnoga postupka, da je otvoren rješenjem ovog suda od 8. svibnja 2017. te da je rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama doneseno 23. kolovoza 2017. tj. nakon proteka roka od 120 dana od dana podnošenja prijedloga dužnika u smislu odredbe čl. 63. st. 1. SZ-a, to je razvidno da dužnik zbog kratkih zakonskih rokova, brojnih izmijenjenih okolnosti na strani većinskih vjerovnika i drugih objektivnih razloga, nije ni mogao dostaviti ovom sudu izmijenjeni plan restrukturiranja u roku iz čl. 52. st. 1. SZ-a budući rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama još nije postalo pravomoćno.
U konkretnom slučaju, zbog svih naprijed navedenih razloga, ovaj sud je ocijenio da bi produženje roka trajanja predmetnoga postupka za daljnjih 90 dana od isteka 120 dana od dana 21. travnja 2017. kada je podnesen prijedlog za otvaranje predstečajnoga postupka, bilo prijeko potrebno i svrsishodno kako za dostavu izmijenjenog plana restrukturiranja, tako i za raspravljanje i glasovanje o istom, kao i za sve ostale radnje tijela predstečajnoga postupka koje je potrebno poduzeti u svrhu sklapanja predstečajnoga sporazuma nad dužnikom. 
Slijedom navedenog, to je temeljem odredbe čl. 63. st. 1. i 2. SZ-a donesena odluka kao u izreci ovog zaključka. 


U Zadru 24. kolovoza 2017. 


Za točnost otpravka-ovlaštena službenica:                                            Sutkinja:
Martina Kalmeta                                                                                    Tina Grgas, v.r.



 
            UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: 
Protiv ovog zaključka o upravljanju predstečajnim postupkom nije dopuštena žalba (čl. 18. st. 2. i čl. 19. st. 7. SZ-a). 
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