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Poslovni broj: 67 Pz-1915/2019-2

REPUBLIKAHRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Ivice Omazié¢a, predsjednika vije¢a, Davora Pustijanca, suca
izvjestitelja i Tatjane KujundZi¢ Novak, ¢lanice vijeca, u stefajnom postupku nad duznikom E. d.o0.0., OIB ..., D., odlu¢ujuéi o 7albi osobe
ovlaStene za zastupanje duznika A. B., OIB ..., kojeg zastupa punomoénik R. K., odvjetnik iz R., protiv rje§enja Trgovackog suda u Rijeci
poslovni broj 5t-549/2018-32 od 6. oZujka 2019., u sjednici vije¢a odrZanoj 3. travnja 2019,

rijeSioje

Odbija se Zalba osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu A. B. iz V., kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Rijeci poslovni broj St-549/2018-32 od 6. 0Zujka 20109.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-549/2018-32 od 6. oZujka 2019. naloZeno je osobi ovlastenoj za zastupanje duznika
A. B. iz V. da plati predujam za namirenje troSkova ste¢ajnog postupka u iznosu od 1.000,00 kn u Fond za namirenje tro§kova stecajnog
postupka (tocka . izreke), naloZeno je A. B. iz V., osobi ovlastenoj za zastupanje duznika da plati iznos od 4.175,00 kn dodatnog iznosa
predujma u korist ratuna Trgovackog suda u Rijeci (tocka 11. izreke), odredeno je da ako obveznik placanja predujma iz tocke I. tog
rjeSenja ne plati predujam u ostavljenom roku i o tome bez odgadanja ne obavijesti sud, sud ¢e po pravomocnosti i ovrinosti to rje3enje
dostaviti Financijskoj agenciji radi izravne naplate predujma (to¢ka I11. izreke), naloZeno je Financijskoj agenciji da provede ovrhu
pljenidbom i prijenosom sredstava obveznika pla¢anja predujma na svim njegovim ra¢unima i oroéenim novéanim sredstvima kod svih
banaka kod kojih obveznik placanja ima racune (tocka IV. izreke), naloZeno je Financijskoj agenciji izdati nalog bankama kod kojih
obveznik placanja predujma vodi svoje ratune ili ima orofena novéana sredstva da provede ovo rjeSenje u visini potrebnoj za izvrienje
(tocka V. izreke), odredeno je ako Financijska agencija u roku od godine dana od primitka ovog rieSenja ne provede ovrhu na novéanim
sredstvima i oro¢enim nov¢anim sredstvima obveznika u skladu s odredbama zakona koii ureduje provedbu ovrhe na novéanim
sredstvima u cjelokupnom iznosu predujma, dostavit ¢e osnovu za placanje nadleznoj ispostavi Podruénog ureda Porezne uprave prema
prebivalidtu odnosno sjedistu obveznika radi prisilne naplate predujma prema propisima o prisilnoj naplati poreza, a ako obveznik
placanja predujma nema prebivaliste, odnosno sjediste na podruéju Republike Hrvatske, Financijska agencija ¢e dostaviti osnavu za
placanje ispostavi Podruénog ureda Porezne uprave prema sjedidtu suda koiji je donio predmetnu osnovu za pla¢anje (tocka VI. izreke) te
je odredeno da ce neiskoristeni iznos predujma iz to¢aka I. i II. tog rjeSenja sud nakon zavrietka postupka uplatiti u Fond za namirenje
troskova stec¢ajnog postupka (toc¢ka VIL. izreke).
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Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnijela osoba ovlastena za zastupanje duznika A. B. iz V. zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka,
pogreéno i nepotpuno utvrdenog ¢injenicnog stanja i pogredne primjene materijalnog prava s prijedlogom da ovaj sud pobijano rjeSenje
ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak, odnosno da preinaci prvostupanjsko rjesenje na nacin da oslobodi
podnositelja Zalbe svih troskova i svih predujmova za namirenje stecajnog postupka.

Zalba nije osnovana.

Ispitav$i pobijano rjeenje na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1.1 2. i &lanka 381. Zakona o parniénom postupku (,,Narodne novine®
broj 148/11 - proigéeni tekst i 25/13) u vezi s clankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17), u granicama razloga
navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11, 13. i
14. Zakona o parniénom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjesenje pravilno i
zakonito.

Pobijano rjedenje prvostupaniski sud je donio primjenom odredbe ¢lanaka 113. i 114. stavka 3. SteCajnog zakona.

Osoba ovlatena za zastupanje duznika A. B., u Zalbi u bitnome navodi da on nije pokrenuo ste¢ajni postupak kao zastupnik po zakonu
duznika E. d.o.0. D. jer nema ste¢ajnih razloga, a postupak je pokrenula FINA potpuno neutemeljeno. Takoder, isti¢e kako je bio i radnik
drutva E. d.0.0. D., pa je na temelju odredaba Stecajnog zakona osloboden placanja tro§kova predujma za namirenje troskova stecajnog
postupka, a osim toga navodi kako je zbog pozicije spram duZnika 3. M. B. d.d. R. doveden u Zivotu ugrozu i nema nikakvih prihoda niti
moze podmiriti iznos iz pobijanog rjesenja bez opasnosti za Zivot iegzistenciju.

Odredbom €lanka 114. Stecajnog zakona reguliran je ,,Predujam za namirenje troSkova stefajnog postupka®. Prema ¢lanku 114. stavku 1.
tog Zakona podnositelj prijedloga za otvaranje stecajnog postupka duzan je platiti iznos predujma u iznosu od 1.000,00 kn u Fond za
namirenje troskova ste¢ajnog postupka te po nalogu suda u roku od osam dana dodatni iznos predujma koji ne moZe biti visi od
20.000,00 kn, ako tim Zakonom nije drugacije odredeno. Prema odredbi ¢lanka 114. stavka 3. Ste¢ajnog zakona predujam iz stavka 1. tog
¢lanka nisu duZni platiti radnici i prija$nji duznikovi radnici ako su podnijeli prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka radi namirenja
svoje dospjele trazbine po osnovi rada, Financijska agencija ako je podnijela prijedlog za otvaranje stecajnog postupka u skladu s
&lankom 110. stavkom 1. tog Zakona i Republika Hrvatska.

Buduéi da iz podataka u spisu proizlazi da je prijedlog za pokretanje postupka podnijela Financijska agencija kao predlagatelj koja je
sukladno odredbi ¢lanka 114. stavka 3. Stecajnog zakona oslobodena obveze placanija tog predujma i to zbog toga 5to je duznik u
ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje u neprekinutom razdoblju od 120 dana ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje
(¢lanak 110. stavak 1. Ste¢ajnog zakona), pravilno je sud prvog stupnja naloZio osobi ovlaitenoj za zastupanje duznika po zakonu uplatiti
predujam sukladno odredbi ¢lanka 113. stavka 1. i ¢lanka 114. stavka 3. Steajnog zakona, jer u propisanbrn roku osoba iz odredbe ¢lanka
110. stavka 2. Ste€ajnog zakona nije podnijela prijedlog za otvaranje stecajnog postupka nad ste¢ajnim duznikom, a predujam za
namirenje troskova ste¢ajnog postupka nije osiguran sukladno odredbi ¢lanka 112. Stecajnog zakona.

Takoder, neosnovano zalitelj isti¢e kako nije duZan platiti predujam jer je zaposlenik duznika. Naime, Zalitelj nije ni podnio prijedlog za
otvaranje stecajnog postupka i na njega nije moguce primijeniti odredbu ¢lanka 114. stavka 3. Ste¢ajnog zakona prema kojoj predujam
nisu duzni platiti radnici i prijadnji duznikovi radnici ako su podnijeli prijedlog za otvaranje stecajnoga postupka radi namirenja svoje
dospijele trazbine po osnovi rada. Osim toga, u slu¢aju kad stecajni postupak pokrece osoba koja nije duzna platiti predujam, predujam
treba platiti ovlastena osoba koja nije podnijela prijedlog za otvaranje ste¢aja u propisanom roku (€lanak 113. stavak 1. Stecajnog
zakona), a to je u konkretnom slu¢aju Zalitel]. Isto tako, eventualno loe imovinsko stanje osobe ovlastene za zastupanje duznika po
zakonu nije zakonom predvideni razlog za oslobodenje od placanja predujma u smislu navedene odredbe ¢lanka 113. stavka 1. Stecajnog
zakona.

Slijedom navedenog, Zalitelj nije doveo u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog riedenja, pa je valjalo odluciti kao u izreci primjenom
odredbe élanka 380. tocke 2. Zakona o parni¢nom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 10. Stecajnog zakona.

Zagreb, 3. travnja 2019.

Predsjednik vijeca
Ivica Omazic, v. 1.

7Za to¢nost otpravka - ovlasteni sluzbenik

@ 1US-INFO* © LEXPERA ‘ "~ Ispisano: 14. 6. 2022, ~ Stranicazod2



