Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Splitu
Split, Gunduliceva 29a
Poslovni broj: Gz-2894/2025-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Splitu, u vijeéu sastavlienom od sudaca ovoga suda i to
Vedrane PerkuSi¢ kao predsjednice vije¢a, dr. sc. Daniele Piv€evi¢ kao cClanice
vie€a i sutkinje izvjestiteljice te dr. sc. Ilvana Tironija kao Cclana vijeCa, u
jednostavnom postupku ste€aja nad imovinom potroSada Dejana Horvata, OIB
00963138896, iz Vidrenjaka, Mije Stuparica 127, odluCuju¢i o Zzalbi vjerovnika
Republike Hrvatske, OIB: 52634238587, zastupane po Opcinskom drzavnom
odvjetnistvu u Sisku, protiv rjeSenja Opcinskog suda u Kutini poslovni broj Sp-
353/2024-6 od 30. listopada 2025., u sjednici vije¢a odrzanoj dana 19. prosinca
2025.

rijesioje

I. Odbija se zalba vjerovnika Republike Hrvatske kao neosnovana i potvrduje
rieSenje Opcéinskog suda u Kutini poslovni broj Sp-353/2024-6 od 30. listopada 2025.

[I. Odbija se zahtjev vjerovnika za naknadu troSka Zalbenog postupka kao
neosnovan.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem prvostupanjskog suda u tocki I. izreke otvoren je jednostavni
postupak ste€aja nad imovinom potroSaca Dejana Horvata (dalje potro$ac), tockom
Il. izreke zakljuen je jednostavni postupak ste€aja nad imovinom potrosaca te je u
toCki Ill. izreke odlu€eno da se potrosac oslobada od preostalih obveza u odnosu na
osnove za placanje i vjerovnike pobliZze navedene u pogledu oznaka osnova i datuma
primitka, izdavatelja, naziva i adrese vjerovnika te visine trazbina iz pojedinih osnova
(glavnica, kamata i troSkovi).

2. Zali se vjerovnik Republika Hrvatska, pobijajuéi riesenje zbog svih Zalbenih
razloga propisanih odredbom cClanka 353. stavak 1. Zakona o parnichom postupku
(,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14,70/19, 80/22, 114/22, 155/23, dalje: ZPP),
koji se primjenjuje na temelju odredbe Clanka 10. Steajnog zakona ("Narodne
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novine", broj 75/15 i 104/17, dalje: SZ), u vezi s odredbom c¢lanka 23. Zakona o
ste€aju potrosaca ("Narodne novine", broj 100/15, 67/18, 36/22, dalje: ZSP) te
predlaZze da drugostupanjski sud Zalbu prihvati osnovanom u cijelosti te pobijano
rieSenje preinaCi na nacin da uskrati potroSacu oslobodenje od preostalih obveza
sukladno Clanku 75. ZSP, podredno da ukine pobijano rjeSenje i predmet vrati na
ponovni postupak, sve to uz naknadu troska vjerovniku Republici Hrvatskoj uve¢anog
za troSak sastava Zalbe.

3. Na zalbu nije odgovoreno.
4. Zalba je neosnovana.

5. Ispitujuci pobijano rieSenje u smislu odredbe Clanka 365. stavak 2. ZPP-a u
vezi s odredbom ¢lanka 381. ZPP-a ovaj sud je utvrdio da u postupku pred
prvostupanjskim sudom nisu pocinjene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
iz Clanka 354. stavak 2. to¢ka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a na koje povrede ovaj sud
pazi po sluzbenoj duznosti.

6. Na pravilno i potpuno utvrdeno Cinjeni¢no stanje, prvostupanjski sud je
pravilno primijenio materijalno pravo.

7. Prvostupanjski sud je pobijano rjeSenje donio osnovom sljedecih utvrdenja:

- kako je prema prijedlogu FINA-e i podacima iz OCevidnika redoslijeda osnova za
placanje koji vodi FINA, razdoblje u kojem je potroSaC imao jednu ili viSe
evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje neprekinuto trajalo duze od tri godine,
odnosno 1641 dana,

- kako potroSac ima evidentirane trazbine radi prisilnog ostvarenja poblize navedene
u izreci pobijanog rjeSenja pod to¢kom lll., a koje s osnove glavnice ne prelaze iznos
od 2.654,46 eura,

- kako se potroSaC nije ocCitovao na poziv FINA-e za suglasnost provodenja
jednostavnog postupka ste€aja potroSaca nad njegovom imovinom te nije dostavio
popis svoje imovine,

- kako uvidom u podatke o imovini potroSaca koje podatke je Sud dobio putem FINA-
e, proizlazi da potroSa¢ nema nikakvih pokretnina, niti trazbina, dionica, poslovnih
udjela, vrijednosnih papira i druga imovinska ili materijalna prava,

- kako je prema evidenciji o dohocima i primicima potroSaca, potrosa¢ u 2022. godini
od 1. rujna ostvario ukupni dohodak u iznosu od 60.061,35 kuna tada vazece valute
na ime dohotka od imovine i imovinskih prava, u 2023. godini ostvario ukupni
dohodak u iznosu od 342,60 eura na ime dohotka od imovine i imovinskih prava, te
socijalne potpore, dok u 2024. godini i u 2025. godini do 31. kolovoza nije ostvario
nikakav dohodak, osim socijalne potpore,

- kako vjerovnici potrosaca iz prijedloga FINA-e, u povodu poziva iz oglasa Suda od
23. listopada 2024., objavljenog na mreznoj stranici e-oglasna plo¢a sudova, nisu
obavijestili Sud o postojanju druge imovine koja bi se mogla unovciti kao stecajna
masa.
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8. Pravilno je prvostupanjski sud zaklju€io da su u ovom slu€aju ispunjene
zakonske pretpostavke za otvaranje i istovremeno zakljuCenje jednostavnog
postupka steCaja potroSaca, jer potroSa¢ nema imovine koja bi se mogla unovciti kao
steCajna masa iz koje se mogu namirivati njegovi vjerovnici pa su ispunjeni uvjeti iz
odredbe ¢lanka 79.g stavak 1. ZSP-a. Ujedno je pravilno primjenjujuci odredbu
Clanka 79.g stavak 4. ZSP-a, oslobodio potroSaca od preostalih obveza u odnosu na
vjerovnike i osnove kako je navedeno u tocki lll. izreke prvostupanjskog rjeSenja
(izmedu ostalog, od obveze u odnosu na vjerovnika Republiku Hrvatsku, Ministarstvo
financija, zaprimljena 18. sijeCnja 2023., glavnica: 185,81 EUR, kamata: 0,00 EUR,
troSak: 0,00 EUR, naknada Financijske agencije za provedbu/izvrS§enje osnove za
placanje: 19,91 EUR - trazbina u iznosu od 205,72 EUR.

9. Sukladno odredbi ¢lanka 79.a. stavak 2. ZSP-a postupak steaja potroSaca
mozZze se provesti nad imovinom potrosaca ako:

- u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi FINA na dan otvaranja
jednostavnog postupka steCaja potrosaca isti ima jednu ili viSe evidentiranih
neizvrSenih osnova za pla¢anje radi prisilnog ostvarenja trazbine u iznosu do
2.654,46 eura s osnova glavnice i

- ako je razdoblie u kojem je potrosa¢ imao jednu ili viSe evidentiranih
neizvrdenih osnova za plac¢anje neprekidno trajalo duze od tri godine.

10. Slijedom navedenog, proizlazi da se jednostavni ste€aj moze provesti nad
imovinom potroSaCa ako su kumulativno ispunjena dva uvjeta, i to da potrosac€ na
dan otvaranja postupka tj. na dan dono$enja rjeSenja ima evidentiranu jednu ili vise
osnova u Ocevidniku FINA-e u iznosu do 2.654,46 eura, dakle, aktivnih osnova, te da
je razdoblje u kojem je potroSac imao jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih osnova
za placanje neprekidno trajalo duze od tri godine. Stoga, da bi potroSa¢ mogao biti
osloboden preostalih obveza, moraju biti ispunjena oba uvjeta.

11. Prema odredbi ¢lanka 79.g stavak 1. ZSP-a sud ¢e po sluzbenoj duznosti
donijeti rjeSenje o otvaranju i zaklju€enju jednostavnog postupka stecaja potroSaca
ako utvrdi da je vrijednost imovine potrosaca koja bi se mogla unovciti kao steCajna
masa jednaka ili manja od 1.327,23 eura.

12. Neosnovano Zalitelj smatra kako je sud trebao odbiti prijedlog za otvaranje
jednostavnog postupka nad imovinom potroSaca iz razloga $to ukupan iznos trazbina
po osnovama kojih je potroSac osloboden prelazi iznos od 2.654,46 eura. Ovo stoga
Sto se prema citiranoj odredbi ¢lanka 79.a. stavak 2. ZSP-a postupak ste€aja
potroSaCa moze provesti nad imovinom potroSaCa ako u Ocevidniku redoslijeda
osnova za plac¢anje koji vodi FINA na dan otvaranja jednostavnog postupka steCaja
potro$aca, isti ima jednu ili vise evidentiranih neizvrSenih osnova za pla¢anje radi
prisilnog ostvarenja trazbine u iznosu do 2.654,46 eura s osnova glavnice, a u
konkretnom slu€aju prvostupanjski sud je utvrdio kako u odnosu na neizvrSene
osnove za placanje pod toCkom 1.- 8. izreke ukupni iznos glavnice iznosi 1.858,66
EUR-a.
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13. Neosnovano zalitelj ukazuje kako je prvostupanjski sud pogresno
primijenio odredbe ZSP-a u dijelu kada je oslobodio potroSaca obveza po osnovi za
plac¢anje broj: USL-203/2021, vjerovnika Republike Hrvatske.

14. Odredbom ¢lanka 2. stavak 1. ZSP-a propisano je da je cilj ovoga Zakona
postenog potroSaCa osloboditi od obveza koje preostanu nakon unovCenja njegove
imovine i raspodijele prikupljenih sredstava vjerovnicima (oslobodenje od preostalih
obveza), a odredbom stavka 2. toga ¢lanka propisano je da postenje potrosaca sud
utvrduje uzimaju¢i u obzir ponasSanje potroSaCa prije podnoSenja prijedloga za
otvaranje postupka steCaja potroSaCa te njegovo ponasSanje tijekom sudskog
postupka i razdoblja provjere ponasanja, u skladu s tim Zakonom.

15. Prema odredbi Clanka 24. stavak 3. ZSP-a sud po sluzbenoj duznosti
utvrduje Cinjenice koje su vazne za postupak i radi toga moze izvoditi sve potrebne
dokaze, prikupljati obavijesti, obavljati uvid u odgovaraju¢e javne knjige, registra,
upisnike i oCevidnike.

16. Odredbom ¢lanka 73.a stavak 1. ZSP-a propisano je da ¢e sud potroSaca
uskratiti oslobodenja od preostalih obveza na prijedlog ste€ajnog vjerovnika, ako
potrosaC tijekom razdoblja provjere ponaSanja povrijedi svoju duznost i time
onemogudi namirenje vjerovnika odnosno ako se ostvari neki od razloga iz ¢lanka 75.
ZSP.

17. Prema odredbi ¢lanka 75. stavak 1. ZSP-a koja se sukladno odredbi
Clanka 79.0 ZSP-a primjenjuje i u jednostavnom postupku steCaja potrosaca,
propisano je da ¢e sud rjeSenjem uskratiti oslobodenje od preostalih obveza ako je
potrosac, izmedu ostaloga, pravomoc¢no osuden zbog kaznenog djela protiv imovine,
protiv gospodarstva ili drugog kaznenog djela koje bi upucivalo na njegovu
nesavjesnost i nepostenje pri ispunjavanju obveza i duznosti (toCka 1.). Prema
stavku 2. istoga Clanka, vjerovnik moze najkasnije na roCistu iz ¢lanka 74. stavak 2.
ovoga Zakona predloZiti sudu donijeti rieSenje o uskrati oslobodenja od preostalih
obveza, uz obvezno navodenje razloga iz stavka 1. ovoga Clanka.

18. Prema stanju spisa proizlazi da vjerovnik u konkretnom slu€aju nije
postupio u smislu odredbe ¢lanka 75. stavak 2. ZSP-a i predloZio sudu, prije
donoSenja prvostupanjskog rjeSenja, donijeti rjeSenje o uskrati oslobodenja od
preostalih obveza, vec je to istaknuo tek u zalbi na nac€in da je naveo kako osuda za
kazneno djelo protiv imovine (kazneno djelo prijevare - opisano i kaznjivo po Clanku
236. stavku 1. KZ/11) upucuje na potroSaCevu nesavjesnost.

19. Stoga, s obzirom da vjerovnik tijekom prvostupanjskog postupka nije
dostavio sudu obrazlozeni prijedlog u pogledu CcCinjenica koje bi ukazivale na
nepostenje potroSaca te predlozio u odnosu na potroSata donoSenje rjeSenja o
uskrati oslobodenja od preostalih obveza u smislu odredbe ¢lanka 75. stavak 2. ZSP-
a, to sud nije bio duzan po sluzbenoj duznosti u smislu odredbe ¢lanka 24. stavak 3.
ZSP-a utvrdivati Cinjenice u odnosu na nepostenje potrosaca i pribavljati podatke o
njegovoj kaznenoj osudivanosti pa tako i pravomocnoj osudivanosti potroSaca zbog
kaznenog djela protiv imovine, protiv gospodarstva ili drugog kaznenog djela koje bi
upucivalo na njegovu nesavjesnost i nepostenje pri ispunjavanju obveza i duznosti
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(pravno shvacanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske u odluci broj Rev 1170/2022-2
od 25. travnja 2023.).

20. Dakle, u konkretnom slu€aju prvostupanjski sud nije bio duzan bez
prethodnog prijedloga vjerovnika iz odredbe Clanka 75. stavak 2. ZSP-a ocjenjivati
postoje li pretpostavke za uskratu oslobodenja potroSaCa od preostalih obveza u
smislu odredbe Clanka 75. stavak 1. ZSP-a. Sud ¢e modci donijeti rieSenje kojim ce
potroSacu uskratiti oslobodenje od preostalih obveza zbog njegove pravomocéne
osude zbog kaznenog djela protiv imovine, protiv gospodarstva ili drugog kaznenog
djela koje bi upucivalo na potrosacevo nepostenje i nesavjesnost pri ispunjavanju
obveza i duznosti iz Clanka 75. stavak 1. toCka 1. ZSP-a, pri ¢emu ¢e u svakom
pojedinom sluCaju ispitivati i ocijeniti je li osudivanost potroSaCca za navedena
kaznena djela ukazuju na potroSacevu nesavjesnost i nepostenje pri ispunjavanju
obveza i duznosti u smislu ZSP-a, ali samo u situaciji ako je vjerovnik prethodno
postupio sukladno odredbi ¢lanka 75. stavak 2. ZSP-a i pravovremeno predloZio
sudu donosenje takvog rieSenja s odredeno navedenim razlozima iz odredbe &lanka
75. stavak 1. tocka 1. ZSP-a (pravno shvacanje izraZzeno u odluci Vrhovnog suda
Republike Hrvatske broj Rev 657/2022-2 od 8. studenoga 2023.).

21. Slijedom iznijetoga, a kako prije donoSenja rjeSenja iz odredbe ¢lanka 79.g
stavak 1. i 4. ZSP-a zalitelj kao vjerovnik nije postupio sukladno odredbi ¢lanka 75.
stavak 2. ZSP-a, $to je pretpostavka da bi prvostupanjski sud mogao ocijeniti jesu i
ispunjene pretpostavke za donoSenje rieSenja iz odredbe Clanka 75. stavak 1. tocka
1. ZSP-a o uskrati oslobodenja potroSata od preostalih obveza, to je valjalo na
temelju odredbe ¢lanka 380. toCka 2. ZPP-a odbiti Zalbu vjerovnika kao neosnovanu i
potvrditi prvostupanjsko riesSenje.

22. Zalitelj nije uspio sa zalbom pa mu nije dosuden tro$ak zalbenog postupka
(Clanak 166. stavak 1. ZPP-a u vezi s odredbom 154. stavak 1. ZPP-a).

U Splitu 19. prosinca 2025.
Predsjednica vijeca:

Vedrana Perkusié

VEDRANA PERKUSIC
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