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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 73 Pž-5320/2019-2
 

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


	Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Kamelije Parać, predsjednice vijeća, Gorane Aralice Martinović, sutkinje izvjestiteljice i Maje Bilandžić, članice vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom OPEKA d.d. Osijek, Vukovarska 215, OIB 61547182596, MBS 030005203, kojeg zastupa stečajna upraviteljica Blanka Gambiraža iz Osijeka, Bakarska 42, odlučujući o žalbi stečajnog vjerovnika HYPO GROUP d.o.o. OIB 04938014535, Rijeka, Užarska 28, kojeg zastupa punomoćnik Alen Ivković, odvjetnik u Rijeci, i žalbi stečajnog vjerovnika SREDIŠNJE KLIRINŠKO DEPOZITARNO DRUŠTVO d.d. Zagreb, Heinzelova 62a, OIB 64406809162, protiv rješenja Trgovačkog suda u Osijeku poslovni broj St-1069/2018-50 od 22. svibnja 2019., u sjednici vijeća održanoj 18. rujna 2019. 

r i j e š i o   j e

	I. Odbijaju se žalbe stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. Rijeka i stečajnog vjerovnika Središnje klirinško depozitarno društvo d.d. Zagreb, kao neosnovane i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Osijeku poslovni broj St-1069/2018-50 od 22. svibnja 2019. u točkama II.3., III.2. i III.3. izreke. 

	II. Odbija se žalba stečajnog vjerovnika Središnje klirinško depozitarno društvo d.d. Zagreb, Heinzelova 62a, kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Osijeku poslovni broj St-1069/2018-50 od 22. svibnja 2019. u točkama I.2, redni broj 37. i III.1., redni broj 8. izreke.

Obrazloženje

	Pobijanim rješenjem Trgovačkog suda u Osijeku poslovni broj St-1069/2018-50 od 22. svibnja 2019. utvrđene su tražbine viših isplatnih redova a sve kako je navedeno u izreci rješenja (točka I. izreke), s tim da je točkom I.2. podbroj 37. za stečajnog vjerovnika Središnje klirinško depozitarno društvo d.d., Zagreb, utvrđen iznos od prijavljene tražbine od 42.485,02 kn, od čega je priznata tražbina u iznosu od 16.896,00 kn te osporena tražbina od strane stečajnog vjerovnika u iznosu od 25.589,02 kn; osporene su tražbine, a sve kako je opisano u izreci (točke II. i III. izreke); utvrđeno je da je stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o., Rijeka, osporio navedene tražbine II. višeg isplatnog reda te, između ostalog, i tražbinu stečajnog vjerovnika Središnje klirinško depozitarno društvo d.d., Zagreb, u iznosu od 25.589,02 kn;. upućen je stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o., u roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja odnosno primitka drugostupanjske odluke, na pokretanje parnice radi dokazivanja osnovanosti osporavanja tražbine stečajnih vjerovnika II. višeg isplatnog reda i to: - Saldo-revizor d.o.o. Osijek, S. Radića 5, OIB 10084274066, za osporenu tražbinu u iznosu od 189.065,00 kn; - SKDD d.d. Zagreb, Heinzelova 62a, OIB 64406809162, za osporenu tražbinu u iznosu od 25.589,02 kn; - Vrijednosnice Osijek d.o.o. Osijek, Kapucinska 25/II, OIB 95388963061, za osporenu tražbinu u iznosu od 871.047,43 kn; - Eurokamen d.o.o., Sv. Petka 40a, OIB 05466936326, za osporenu tražbinu u iznosu od 6.633.718,64 kn (točka III.2. izreke); upućen je stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka, Užarska 28, u roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja, odnosno primitka drugostupanjske odluke, na pokretanje parnice radi dokazivanja osnovanosti osporavanja tražbina stečajnih vjerovnika II. višeg isplatnog reda i to: - Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Carinska uprava, Središnji ured, OIB 18683136487, za osporenu tražbinu u iznosu od 69.229,41 kn; - Hrvatske vode, Zagreb, Ul. grada Vukovara 220, OIB 28921383001, za osporenu tražbinu u iznosu od 217.375,40 kn; - Grad Osijek, Osijek, Franje Kuhača 9, OIB 30050049642, za osporenu tražbinu u iznosu od 553.108,61 kn; - Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Područni ured Osijek, Osijek Županijska 4, OIB 18683136487, za osporenu tražbinu u iznosu od 5.053.536,98 kn. - OTP banka Hrvatska d.d. Split, Domovinskog rata 61, OIB 52508873833, za osporenu tražbinu u iznosu od 3.608.966,95 kn; - HEP elektra d.o.o. Zagreb, Ul. grada Vukovara 37, OIB 43965974818, za osporenu tražbinu u iznosu od 2.520.390,75 kn; - B2 kapital d.o.o. Zagreb, Radnička cesta 41, OIB 57509775367, za osporene tražbine u iznosu od 28.838.081,38 kn i u iznosu od 15.929,17 kn; - Interšped Vukovar d.o.o. Vukovar, Dunavski prilaz 3, OIB 73963787463, za osporenu tražbinu u iznosu od 113.124,90 kn; H-abduco d.o.o. Zagreb, Slavonska avenija 6a, OIB 13667298928, za osporenu tražbinu u iznosu od 41.488.565,09 kn; - Eurokamen d.o.o., Sv. Petka 40a, OIB 05466936326, za osporenu tražbinu u iznosu od 921.746,59 kn. Određeno je da ako osoba koja je upućena na parnicu ne pokrene parnicu u roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja o upućivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke, smatrat će se da je odustala od prava na vođenje parnice. Ako osporavatelj tražbine za koju postoji ovršna isprava ne pokrene parnicu u roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja o upućivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke, smatrat će se da je osporavanje otklonjeno (točka III.3. izreke).

	Protiv tog rješenja u točkama II.3., III.2. i III.3. izreke stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka podnio je žalbu zbog bitne povrede odredaba postupka i pogrešne primjene materijalnog prava. Ukratko ističe da je izreka pobijanog rješenja nejasna i nerazumljiva te da za navedene tražbine ne postoje ovršne isprave. Predlaže drugostupanjskom sudu ukinuti rješenje u pobijanom dijelu te da u parnicu uputi vjerovnike čije su tražbine osporene, a za koje u spisu ne postoje ovršne isprave. Traži trošak sastava žalbe u iznosu od 135.000,00 kn. 

	Protiv opisanog rješenja u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavljenu i osporenu tražbinu pravovremenu žalbu je podnio stečajni vjerovnik Središnje klirinško depozitarno društvo d.d. Zagreb, pobijajući utvrđenja prvostupanjskog suda o osporenom potraživanju u iznosu od 25.589,02 kn iz svih žalbenih razloga iz odredbe članka 353. stavka 1. Zakona o parničnom postupku. U žalbi u bitnome ističe da je nejasno obrazloženje, odnosno da nisu osnovani razlozi osporavanja prijavljene tražbine koja je osporena od strane stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. Predlaže pobijano rješenje preinačiti u pobijanom dijelu  odnosno ukinuti i vratiti na ponovan postupak.
	
	Stečajna upraviteljica očitovala se na žalbe predlažući ih odbiti kao neosnovane. 

	Žalbe su neosnovane. 

	Ispitavši pobijano rješenje na temelju odredaba članka 365. stavaka 1. i 2. i članka 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 148/11-pročišćeni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s člankom 6. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12; dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u žalbama te pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka iz članka 354. stavka 2. točaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. tog Zakona i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je rješenje u pobijanom dijelu pravilno i zakonito. 
	
	Iz stanja spisa i obrazloženja pobijanog rješenja, koje okolnosti se žalbama ne dovode u pitanje, proizlazi da je stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka, osporio tražbine drugih stečajnih vjerovnika, a koje tražbine je priznala stečajna upraviteljica, kako one koje se temelje na ovršnim ispravama tako i one koje se temelje na vjerodostojnim ispravama. 

	Odredba članka 266. SZ-a propisuje: (1) Ako je stečajni upravitelj osporio tražbinu, sud će vjerovnika uputiti na parnicu protiv stečajnoga dužnika radi utvrđivanja osporene tražbine.(2) Ako je koji od stečajnih vjerovnika osporio tražbinu koju je priznao stečajni upravitelj, sud će stečajnoga vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrđivanja osporene tražbine. Osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za račun stečajnoga dužnika.(3) Ako su osporene tražbine radnika i prijašnjih dužnikovih radnika, parnica radi utvrđivanja osporene tražbine vodi se prema općim odredbama u postupku pred sudovima, te posebnim odredbama za parnice u radnim sporovima.(4) Ako za osporenu tražbinu postoji ovršna isprava, sud će na parnicu uputiti osporavatelja da dokaže osnovanost svoga osporavanja.

	Imajući u vidu citirane odredbe kojom odredbom su regulirane „osporene tražbine“, te dokumentaciju koja je priložena spisu, ocjena je ovog suda da je sud prvog stupnja pravilno donio pobijano rješenje kojim je uputio stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. na pokretanje parnice radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja. 

	Dakle, budući da je predmetni postupak izvanparnični postupak u kojem nije moguće raspravljati i izvoditi dokaze o osnovanosti ili neosnovanosti tražbine, već je propisan drugi put pravne zaštite, te se u slučaju osporavanja navedene tražbine, stečajni vjerovnik koji je osporio navedene tražbine koje je priznala stečajna upraviteljica, upućuje na parnicu radi utvrđivanja osnovanosti osporene tražbine. 

	Slijedom iznesenog, ocjena je ovog suda da žalbeni navodi žalitelja nisu doveli u sumnju pravilnost i zakonitost rješenja u pobijanom dijelu. Naime, osnovanost razloga osporavanja tražbina od strane stečajnog upravitelja ili drugih stečajnih vjerovnika, sudac nije ovlašten u ovom postupku ocjenjivati budući da je predmetni postupak izvanparnični postupak u kojem nije moguće raspravljati i izvoditi dokaze o osnovanosti ili neosnovanosti tražbine. To stoga što se radi o razlozima o kojima ovisi osnovanost žaliteljevih tražbina, a osnovanost osporavanja tražbine od strane stečajnog upravitelja ili drugih vjerovnika predmet je parničnog, a ne ovog izvanparničnog postupka, u kojem na temelju tablice ispitanih tražbina sudac rješenjem, kao što je ovo pobijano rješenje samo odlučuje o tome u kojem su iznosu i u kojem isplatnom redu utvrđene, odnosno osporene pojedine tražbine. Stoga će žalitelji razloge koje iznose u žalbama moći iznositi i dokazivati u parnici radi utvrđenja osnovanosti osporene tražbine. 

	Zbog toga je valjalo na temelju članka 380. točke 2. ZPP-a u vezi s člankom 6. SZ-a odbiti žalbe kao neosnovane i potvrditi rješenje u pobijanom dijelu. 

Zagreb, 18. rujna 2019.

Predsjednica vijeća
Kamelija Parać, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman
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