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	REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II



									  85. St-1260/17
R E P U B L I K A   H R V A T S K A

  R J E Š E NJ E 					
	
Trgovački sud u Zagrebu, po sucu mr.sc. Ivani Koštarić Fegeš, u stečajnom postupku u povodu prijedloga predlagatelja FINANCIJSKE AGENCIJE, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, OIB: 85821130368, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom LuLo Petrinja j.d.o.o., Petrinja, Vatrogasna 50, OIB: 23105263432, 20. srpnja 2018.,
r i j e š i o    j e 

I. Privremenim stečajnim upraviteljem dužnika LuLo Petrinja j.d.o.o., Petrinja, Vatrogasna 50, OIB: 23105263432, imenuje se Ibrahim Mehmedović, Rijeka, A. Starčevića 5, OIB: 91320064198.
II. Dužnost je privremenog stečajnog upravitelja pribaviti podatke nadležnih institucija, izvršiti uvid u poslovne knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika, te stupiti u poslovne prostorije dužnika i nakon toga podnijeti izvješće u kojem će iznijeti svoje stručno mišljenje o tome o tome postoji li kod dužnika i nadalje stečajni razlog i utvrditi imovinu dužnika, između ostalog, i:
- stanje i stvarnu vrijednost "sitnog inventara koji služi za obavljanje dužnikove djelatnosti", naveden u podnesku od 25. rujna 2017. 
- stanje i stvarnu vrijednost "zaliha robe", naveden u podnesku od 25. rujna 2017.
- ima li dužnik novčane tražbine prema trećim osobama, njihov iznos, pravnu osnovu, te jesu li te tražbine namirene, odnosno naplaćene,
- stanje obveza stečajnog dužnika i 
- je li imovina stečajnog dužnika dovoljna za namirenje troškova stečajnog postupka te koliki je iznos predvidivih troškova prethodnog i stečajnog postupka. Privremeni stečajni upravitelj dužan je pisano izvješće s mišljenjem izraditi u roku 30 dana i dostaviti ga u spis i na e-mail Katarina.Drndelic@tszg.pravosudje.hr.

Obrazloženje

Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom LuLo Petrinja j.d.o.o., Petrinja, Vatrogasna 50, OIB: 23105263432, na temelju odredbe članka 110. stavka 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, dalje: SZ).
Rješenjem i zaključkom suda od 8. rujna 2017., koji su istoga dana objavljeni na mrežnoj stranici e-oglasna ploča ovoga suda, pokrenut je prethodni postupak nad dužnikom u skladu s odredbom čl. 115. st. 1. SZ-a, te je naloženo osobama ovlaštenim za zastupanje dužnika dostaviti ovom sudu pisano izvješće o financijsko – gospodarskom stanju dužniku.
Odredbom članka 132. stavka 1. SZ-a propisano je da ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka.
Uz podnesak od 25. rujna 2017. (list 9. spisa) dužnik je dostavio u spis popis imovine i obveza (list 11. spisa) iz kojeg u bitnome proizlazi kako dužnik nije vlasnik nekretnina, kako dužnik nema tuđih stvari na kojima bi imao bilo kakva imovinska ili druga prava, kako nema novca na poslovnom računu niti u blagajni, ali je vlasnik pokretnina koje se sastoje od: "sitnog inventara koji mu služi za obavljanje djelatnosti taksativno navedenog u navedenom popisu čija procijenjena tržišna vrijednost iznosi cca 12.635,00 kn", a koji je taksativno naveden u tom podnesku i nalazi se na adresi dužnikovog sjedišta, te "zaliha robe" u neto vrijednosti od 1.352,00 kn. Iz navedenog popisa nadalje proizlazi kako dužnik ima novčane tražbine prema trećima specificirane u navedenom popisu. Nadalje, iz dužnikovog podneska od 24. siječnja 2018. (list 35. spisa) u bitnome proizlazi kako je 25. rujna 2017. dužnik djelomično naplatio tražbinu na ime pozajmice u iznosu od 20.204,64 kn, dok ukupne nenamirene, odnosno nenaplaćene tražbine na dan 18. siječnja 2018. iznose 10.340,73 kn. Na ročištu održanom 22. ožujka 2018. punomoćnica dužnika je navela kako je naplaćeni iznos od 20.204,64 kn potrošen za isplatu plaće radnicima, troškova knjigovodstva, najamninu i režijske troškove. Dodala kako je dužnik naplatio i novčanu tražbinu prema kupcima u iznosu od 3.352,31 kn koji iznos je potrošen za režijske troškove, te da su povećane zalihe robe u kafiću na iznos od cca 3.000,00 kn.
Međutim, na temelju isprava u spisu u ovoj fazi stečajnog postupka nije bilo moguće utvrditi sadašnje (trenutno) stanje i vrijednost imovine, prvenstveno stanje i stvarnu vrijednost sitnog inventara koji služi za obavljanje dužnikove djelatnosti", te  "zaliha robe". Isto tako nije bilo moguće utvrditi iznos dužnikovih novčanih tražbina prema trećim osobama, pravnu osnovu, kao ni činjenicu jesu li te tražbine namirene, odnosno naplaćene. Zbog toga je, uzevši u obzir navedeno, sud na temelju odredaba članka 118. stavka 1. i 2. točke 1. SZ-a odlučio kao u točki I. izreke rješenja.
Privremeni stečajni upravitelj izabran je metodom slučajnog odabira s liste A stečajnih upravitelja u skladu s odredbom članka 84. stavka 1. SZ-a u vezi s odredbom članka 118. stavka 2. točke 1. SZ-a.   
U točki II. izreke ovog rješenja utvrđene su dužnosti privremenog stečajnog upravitelja na temelju odredaba članka 119. stavka 3. – 6. SZ-a.

U Zagrebu 20. srpnja 2018.

Sudac:
mr.sc. Ivana Koštarić Fegeš, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rješenja, a podnosi se putem ovog suda u 2 primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog  rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u zagrebu (čl. 12. st. 1. SZ).

Za točnost otpravka - ovlašteni službenik
Natalija Perković
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