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Poslovni broj: P Ob-200/2024-18

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opc¢inski sud u Sisku po sucu tog suda Jeleni Lenic¢-Brki¢, kao sucu pojedincu u
pravnoj stvari tuzitelja Marijana Atlija, OIB: 66437148842 iz Kutine, Kneza Trpimira 4,
zastupan po punomocniku Bojanu Graheku, odvjetniku iz Kutine, protiv 1. tuZenika
Dragomira Matanovi¢a, OIB 90351396104 iz Radonje 1.b, Vojni¢ i 2. tuZenika Franje
Matanoviéa iz Skofje Loke, Frankovo naselje 67, Republika Slovenija, uz sudjelovanje
zainteresirane strane Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje, OIB: 84397956623
Zagreb, Mihanoviceva ulica 3, nakon odrzane i zakljuCene glavne nejavne rasprave
15. travnja 2026. u nazocnosti punomocnika tuZitelja i punomoc¢nika HZMO Podruéni
ured Sisak Nine Stani¢, dipl. iur. i u odsutnosti uredno pozvanog 1. i 2. tuzenika, radi
utvrdenja statusa roditelja sukladno ¢l. 17. Zakona o hrvatskim braniteljima iz
Domovinskog rata i clanovima njihovih obitelji, 25. svibnja 2026.,

presudio je

Utvrduje se da je izvanbracna zajednica predlagatelja Marijana Atlije iz Kutine,
Kneza Trpimira 4, OIB 66437148842 i sada pokojne Ruzice Lovren-Atlija, OIB
10066401353, umrle 20.8.2022. trajala od 1986. do sklapanja braka 8.8.1996. g. te da
je uzdrzavani Clan te izvanbraCne zajednice koja je imala sve osobne i imovinske
ucinke bracne zajednice bio Miroslav Lovren roden 28.12.1975., umro 4.8.1995. te da
ga je predlagatelj uzdrzavao.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj Marijan Atlija (dalje: tuzitelj) podnio je dana 24. studenog 2023. tuzbu
protiv tuzenika Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje (dalje: tuzenik) radi
utvrdenja statusa roditelja sukladno ¢l. 17. Zakona o hrvatskim braniteljima iz
Domovinskog rata i ¢lanovima njihovih obitelji. U tuZbi navodi da je sada pok. RuZica
Lovren-Atlija jedini zakonski nasljednik iz pok. hrvatskog branitelja Miroslava Lovrena.
Tuzitelj navodi da je on jedini nasljednik iza pok. Ruzice Lovren-Atlija. U tuzbi navodi
da je rjeSenjem Hrvatskog zavoda za mirovinskog osiguranje od 19. listopada 2023.
odbijen njegov zahtjev za priznanje prava na obiteljsku mirovinu iza smrtno stradalog
hrvatskog branitelja Miroslava Lovrena, jer da pravo na obiteljsku mirovinu iza smrti
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sina priznato je njegovoj majci sada pok. Ruzici Lovren-Atlija. Nadalje navodi da je bio
oCuh smrtno stradalog hrvatskog branitelja i da je formalno sklopio brak s majkom pok.
Lovren Miroslava, sada pok. Ruzicom Lovren 8. kolovoza 1996.te je s njom Zivio u
braku do njene smrti 20. kolovoza 2022. Tuzitelj navodi da se Ruzica Lovren razvela
od oca Miroslava Lovrena 1982. te je s tuzitellem zasnovala zivotnu zajednicu 1987.
Sada pok. Miroslav Lovren u to vrijeme bio u dobi od 7 godina i da njegov otac nije
vodio nikakvu brigu o djetetu niti ga uzdrzavao, vec da je svu brigu i uzdrzavanje o
djetetu preuzeo sam tuzitelj od 1987. kada je bio u dobi od 12 godina pa do njegove
smrti 4. kolovoza 1995.. Nadalje navodi da je svu brigu i uzdrzavanje sada pok.
Miroslava Lovrena iskljuCivo vodio tuzitelj sa suprugom Ruzicom. Tuzitelj se poziva na
odredbe Zakona o Hrvatskim braniteljima iz Domovinskog rata i ¢lanovima njihove
obitelji (NN broj 121/17) i iskazuje pravni interes za utvrdenje da je u vrijeme smrti
sada pok. Miroslava Lovrena bio njegov oCuh, odnosno da je bio u izvanbracnoj
zajednici s Ruzicom Lovren majkom sada pok. Miroslava Lovrena i bio cClan
obiteljskog domacinstva i da ga je uzdrzavao, a sve u svrhu ostvarivanja prava na
obiteljsku mirovinu iza pok. Miroslava Lovrena.

2. Nakon provedenog postupka donesena je prvostupanjska presuda ovoga
suda P Ob-284/2023 od 21. svibnja 2024. kojom je odbijen tuzbeni zahtjev tuzitelja.
Po zalbi tuZitelja i tuZenika rjeSenjem Zupanijskog suda u Rijeci poslovni broj Gz Ob-
109/2024 od 4. rujna 2024. djelomi¢no je ukinuta prvostupanjska presuda ovoga suda
P Ob-284/2023 od 21. svibnja 2024., te je prihvac¢ena Zalba tuZitelja i predmet vracen
na ponovni postupak, te je odbacena Zalba tuZenika kao nedopustena.

3. U ponovljenom postupku tuzitelj je prvotno oznacio tuzenika sada pok.
Ruzicu Lovren-Atlija, podredno njenog nasljednika ovdje tuZitelja i oznacio
zainteresiranu osobu Hrvatski zavod za Mirovinskog osiguranje (dalje: HZMO).

4. Podneskom od 13. oZujka 2025. tuzitelj je kao tuzenike oznacio bracu sada
pok. Ruzice Lovren Atlija i to 1. tuzenika Dragomira Matanovica (dalje: 1. tuzenika) i 2.
tuzenika Franje Matanovica (dalje: 2. tuzenika) kao zainteresirane osobe HZMO.

5. 1. Tuzenik u odgovoru na tuzbu navodi da mu je sve poznato u vezi tuzitelja
i njegove sestre RuZice. Navodi da je sada pok. Ruzica bila u braku s Mladenom
Lovrenom u kojem je rodeno jedno dijete Miroslav, te je brak vrlo brzo razveden,
Mladen je otiSao i viSe se nikada nije javljao njegovoj sestri, nije brinuo za Miroslava
niti pitao za njega. Njegova sestra sada pok. Ruzica pocela je Zivjeti s Marijanom
Atlijom krajem 1980-ih, Zivjeli su u zajedniCkom domacinstvu i isti je preuzeo brigu o
Miroslavu i brinuo se kao za svoje dijete. TuZitelj i sada pok. RuZica su se vjencali i
Zivjeli zajedno sve do njene smrti. Navodi da je Miroslav bio hrvatski vojnik i stradao je
u Domovinskom ratu.

6. 2. tuzenik u odgovoru na tuzbu navodi da je brat sada pok. Ruzice Lovren-
Atlija i da je ista bila u braku s Mladenom Lovrenom koji je razveden 1982. U tom braku
rodeno je jedno dijete Miroslav Lovren, roden 1975. Nakon $to se RuZica Lovren-Atlija
razvela od Mladena Lovrena oko 1987. pocela je Zivjeti s Marijanom Atlija, a za kojega
se kasnije i udala. Navodi da mu je poznato jer je posjecCivao sestru Cesto i Cuo se s
njom da je Marijan Atlija za vrijeme njihovog zajedni¢kog Zivota vodio brigu o Miroslavu
Lovrenu dok je on bio maloljetan kao da je njegovo dijete. Nadalje navodi da
Miroslavom pravi otac nije vodio brigu o njemu niti mu je pla¢ao uzdrZzavanje, te misli
da sada pok. Miroslav Lovren nije niti znao gdje mu otac zivi jer mu se nije javljao niti
je Miroslav htio Cuti za njega. Priznaje tuzbeni zahtjev u cijelosti.

7. U odgovoru na tuzbu HZMO navodi da predlaze da sud odbije tuzbeni zahtjev
buduci da tuzitelj u postupku nije dostavio matice rodenih za sebe i pok. Ruzicu Atliju
iz kojeg bi bile vidljive sve promjene bracnog statusa tuzitelja i pokojne u razdoblju od
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1987. do 1996. te bududi isti nije dostavio niti potvrde o prebivaliStu za tuzitelja i pok.
Ruzicu Lovren Atliju.

8. U dokaznom postupku provedeni su dokazi uvidom u ostavinsko rjeSenje
Opcinskog suda u Kutini (stranica 5-7 spisa), rieSenje HZMO od 19. listopada 2023.
(stranica 8-9 spisa), Zalba (stranica 11-13 spisa), smrtni list (stranica 14 spisa),
vien€ani list (stranica 15 spisa), presuda (stranica 16-17 spisa), vojna knijiZica
(stranica 18 spisa), rieSenje HZMO (stranica 29-31 spisa), izvod iz mati¢ne knjige
rodenih (stranica 79-81 spisa), sasluSanje svjedoka Dragomir Matanovi¢ i Drago
Petrovic i tuzitelj.

9. 1. tuzenik Dragomir Matanovi¢ saslusan u svojstvu svjedoka iskazao je da
njegova sestra sada pok. Ruzica Lovren Atlija zZivjela sa tuziteljem prije rata, za vrijeme
rata i nakon rata. Umrla je prije godinu i pol dana. Stanovali su u stanu u potkrovlju kod
robne kuce od 1995. pa do njene smrti. Za vrijeme rata su zivjeli isto u Kutini, ali na
drugoj adresi u Danskom crvenom krizu, izbjeglicko naselje u Kutini, a prije rata je
njegova sestra zivjela u Bosanskom Grahovu, a tuzitelj u Staroj Rijeci, te ne zna kakav
su tada odnos imali a kada je doSao rat onda su bili zajedno, te se njihova zajednica
koliko je njemu poznato nije prekidala. Sestrin sin je poginuo u Oluji 4. kolovoza 1995.
Stan u kojem su Zivjeli je bio u vlasnistvu njegove sestre, te ne moze to¢no znati u
privatne stvari, ali misli da je od Ministarstva jer joj je sin poginuo. Poslije rata su se
vjencali i zivjeli skupa do smrti Ruzice. U vrijeme kada je poginuo njen sin nisu bili
vjenc€ani ali su Zivjeli zajedno kao braéni par. Navodi da je njegova sestra je dosla iz
Grahova 1992. u listopadu. i tada je trajno Zivjela sa Marjanom, stanovali su u naselju
Danskog crvenog kriza. Kada je Ruzica bila bolesna o njoj je brinuo tuZzitelj i nakon
smrti je sahranio. Navodi da je zalazio u njihovu kucu buduci da je brat sada pok.
RuZice, te da je zalazio i prije nego Sto su se vjencali. Prije dolaska u Hrvatsku njegova
sestra i tuzitelj su bili u vezi ali ne zna detalje da li su Zivjeli skupa ili nisu. U vrijeme
kada su bili u Bosni i vidali se Ruzica je bila razvedena a njezin sin je bio mali, a za
tuzitelja ne zna. Na pitanje pun. tuzitelja kakve su prihode imali od 1992. do 1995.
svjedok odgovara da je njegova sestra imala mirovinu, a tuzitelj je radio povremene
poslove. Na pitanje da li je imala svoju mirovinu navodi da ne zna. Na pitanje tko je
uzdrzavao sada pok. Miroslava svjedok odgovara da ga je do 1992. uzdrzavao njegov
djed dok su bili u Bosni, a kad su dosli u Hrvatsku uzdrzavao se sam, te ga je majka
uzdrzavala i ovdje tuzitelj, a svi su se medusobno pomagali kao izbjeglice. Na pitanje
koliko su se Cesto vidali navodi puno jer su stanovali blizu kada su bili u Kutini i to vise
nego jednom tjedno, a kada je otiSao iz Kutine 1997. rjede su se vidali. Na pitanje
kakav je njihov odnos bio tuzitelja i sada pok. Ruzice kada su bili u Bosni navodi da
su bili viSe nego ljubavni par zbog njihovih godina, odnosno bili su partneri, te dok su
bili u Bosni nisu Zivjeli na istoj adresi ali su se vidali.

10. Svjedok Drago Petrovi¢ iskazao je da pozna tuzitelja od 1993. i pozna od
tada i sada pok. RuZicu i poznavao je njenog sada pok. sina Miroslava. Miroslav je
Zivio s njima u Danskom naselju kada ih je upoznao, a to je bilo izbjegliCko naselje i
Zivjeli su u montaznim kucicama, on je bio na br. 43, a oni su bili preko puta. U toj
kucici su Zivjeli tuzitelj, RuZica i njen sin skupa kao jedno kucanstvo i svi su se
poznavali, te je imao dojam da su oni kao bracni par ali nije pitao da li su ozenjeni ili
nisu. Oni su uzdrzavali Miroslava iako on nije gledao Sta oni jedu i piju, te su zajedno
pili kavu i njegova djeca su se druzila s njim. Miroslav je poginuo drugi ili tre¢i dan
nakon Oluje. Bio je u tom naselju dok ih nisu istjerali 1998. TuZitelj je nastavio Zivjeti s
Ruzicom nakon pogibije njenog sina i oni su se odselili u Kutinu u stan, a on se 1998.
odselio u Lipovljane u Dansko naselje i nakon toga su se ponekad vidali kad se sretnu.
Na pitanje pun. tuzenika da li je tuzitelj bio zaposlen kada ga je upoznao navodi da nije
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jer nije imao papire, a uzdrzavao ih je crveni kriz, Danci i Svedani i svi su Zivjeli od
humanitarne pomoci i radili su povremene poslove na crno kada ih je netko pozvao,
tako isto je radio tuzitelj, Sto je bilo placeno u vidu komada slanine. Na pitanje da li mu
je bilo poznato od kada su bili zajedno navodi od 1993. kada ih je on upoznao bili su
zajedno. Na pitanje da li se njihova zajednica od 1995. prekidala, navodi da to nije
vidio.

11. TuZitelj je iskazao je da je sa sada pok. Ruzicom upoznao 1987. dok su bili
u Bosni, te je i on bila zaposlena u Grahovu i RuZica je bila razvedena od 1982., te je
dijete bilo jedan vikend kod djeda i bake po majci, a drugi vikend kod mojih oca i majke.
Nisu skupa radili jer je ona radila u Grahovu, a on u Bosanskom Novom tako da su se
vidali vikendom. Pok. Ruzica je sa svojim djetetom i bratom koji je bio svjedok, od
1992. izbjegla u Hrvatsku, a on dva mjeseca prije njih u Sestom mjesecu, a oni su dosli
krajem osmog mjeseca. Tada su stanovali svi u Danskom naselju sve od listopada
1995. kada im je Ministarstvo dalo stan, odnosno dao je Ruzici, pok. supruzi kao maijci
pok. branitelja. Sada je on u tome stanu u Kutini. Supruga je dobila mirovinu kao majka
poginulog branitelja, a on nije mogao dobiti. Vjencali su se 8. kolovoza 1996. U
Danskom naselju su stanovali kao obitelj, kao bra¢ni partneri zajedno sa sada pok.
Miroslavom sve do njegove smrti. Uzdrzavali su se se od donacija i od povremenog
rada na crno, a supruga je przila kavu kod jednih privatnika i on joj pomagao popodne
u firmi Rio kava. Ruzica je umrla 20. kolovoza 2022. te je brinuo o njoj od 1995. nakon
smrti njenog sina, ona je do 1998. bila u jako loSem stanju i jo$ uvijek je mislila da je
Ziv. Ima interes utvrditi da je imao izvanbra¢nu zajednicu sa majkom branitelja da bi
ostvario obiteljsku mirovinu. Na pitanje pun. tuzenika od kada su Zivjeli skupa navodi
od 1987. a u Hrvatskoj od rujna mjeseca 1992. Na pitanje da li se njihova zajednica u
Hrvatskoj prekidala navodi da nije. Na pitanje da li su im prihodi bili zajedni¢ki navodi
da su imali zajedniCke prihode i da je imao punomoc¢ na njenu karticu. Na pitanje da li
je njihova zajednica bila kao bra¢na navodi da je bila 100% i da je cijeli svoj Zivot
posvetio toj zajednici.

12. Na temelju provedenog dokaznog postupka i utvrdenog €injeni¢nog stanja
na temelju ¢lanka 8. Zakona o parnicnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91,
91/92, 112/99, 117/03, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19,
80/22, 114/22, dalje: ZPP), sud cijeni da je tuzbeni zahtjev osnovan.

13. U odnosu na zahtjev tuZitelja za utvrdenje izvanbracne zajednice sa sada
pok. Ruzicom Lovren-Atlija valja utvrditi da je temeljem ¢lanka 11. stavak 1. Obiteljskog
zakona ("Narodne novine" broj 103/15, 98/19, 47/2020, dalje: ObZ) propisano je da se
odredbe ovoga Zakona o ucincima izvanbraCne zajednice primjenjuju na zivotnu
zajednicu neudane Zene i neoZenjenoga muskarca koja traje najmanje tri godine, a
krace ako je u njoj rodeno zajedniCko dijete ili ako je nastavljena sklapanjem braka.
Stavkom 2. istoga Clanka propisano je da izvanbraCna zajednica koja ispunjava
pretpostavke iz stavka 1. ovoga Clanka stvara osobne i imovinske ucinke kao bracna
zajednica te se na nju na odgovarajuci nacin primjenjuju odredbe ovoga zakona o
osobnim i imovinskim odnosima bracnih drugova, odnosno odredbe drugih zakona
kojima se ureduju odnosi u poreznim stvarima, osobnim, imovinskim i drugi odnosi
bra¢nih drugova.

14. Zahtjev tuZitelja za utvrdenje izvanbra¢ne zajednice u odnosu na stjecanje
prava iz obiteljskih odnosa temeljem odredaba Obiteljskog zakona koji je tada bio na
snazi za vrijeme za koje se utvrdenje trazi, a to je Zakon o braku i porodi¢nim odnosima
Narodne novine 11/78, 45/89 i 59/90 i Obiteljski zakon (Narodne novine 162/98).
Clankom 3. Obiteljskoga zakona (Narodne novine 162/98 ) propisano je da se odredbe
ovog zakona o ucincima izvanbracne zajednice primjenjuju na zajednicu neudane
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Zene i neozenjenog muskarca. Temeljem €lanka 262. Obiteljskog zakona (NN 162/98)
imovinska zajednica Zene i muskarca koja je trajala dulje vrijeme stvara imovinsko
pravne ucinke na koje se na odgovarajuci nacin primjenjuju odredbe ovog zakona o
imovinskim odnosima brac¢nih drugova.

15. U odnosu na utvrdenje bitnih pretpostavki proizlazi utvrdenim temeljem
iskaza tuzitelja i svjedoka, te navoda 1. i 2. tuzenika da su tuzitelj i sada pok. Ruzica
bili u zivotnoj zajednici od 1982. pa sve do sklapanja braka 8. kolovoza 1996.
odnosno sve do smrti sada pok. Ruzice Lovren-Atlija.

16. Uvidom u presudu Opcinskog suda Titov Drvar broj P-218/81 od 22. sije¢nja
1982. razveden je brak izmedu Mladena Lovrena i Ruzice Matanovic¢ a koji je sklopljen
14. studenog 1975., time je tuzitelj dokazao da je sada pok. Ruzica Lovren bila
neudana Zena. Sto se tiGe tuZitelja isti nije iskazivao da bi bio u braku iako sama
¢injenica da je zivio s pok. Ruzicom Lovren Atlija ukazuje na Zivotnu zajednicu.

17. Uzimajuci u obzir da je tuzitelj sklopio brak sa sada pok. Ruzicom Lovren 8.
kolovoza 1996. i da se prema navodima tuzenika i svjedoka njihova Zivotna zajednica
nije prekidala, niti kada su dosli u Republiku Hrvatsku 1992. niti za vrijeme boravka u
Bosni i Hercegovini, osnovano je utvrditi kontinuitet Zivotne zajednice od 1982. pa sve
do sklapanja braka, odnosno sve do njene smrti.

18. Za utvrdenje postojanja izvanbracne zajednice tuzitelja sa sada pok.
Ruzicom Lovren Atlija u razdoblju prije sklapanja braka, odnosno od 1982. pa do 1996.
na snazi je bio Zakon o braku i porodi¢nim odnosima ("Narodne novine" broj 11/1978,
27/1978, 45/1989, 59/1990, 25/1994, 162/1998 dalje: ZBPO) na snazi od 1. sije¢nja
1979. Clankom 7. ZBPO propisano je da je vanbragna zajednica Zene i muskarca koja
stvara obvezu medusobnog uzdrzavanja i druga imovinska prava i obveze pod
uvjetima odredenim ovim zakonom. Clankom 299. istog zakona navedeno je da
imovina steCena radom zZene i muskarca u vanbracnoj zajednici koja je trajala duze
vremena smatra se njihovom zajednickom imovinom. Ove odredbe zakona ukazuju da
izvanbraCna zajednica muskarca i Zzene u duzem trajanju proizvodi pravne ucinke kao
i bracna zajednica kako u odnosu na statusne odnose tako i u odnosu na imovinske
odnose.

19. Zakonske pretpostavke za utvrdenje postojanja izvanbracne zajednice
tuzitelja s Ruzicom Lovren-Atlija u vremenu od 1982.pa nadalje do zakljuCenja braka
dokazni postupak ukazuje da se radilo o Zivotnoj zajednici koja je trajala u kontinuitetu
duze od tri godine, te da je u toj zajednici tuzitelja s Ruzicom Lovren Atlija zivio je i njen
mit. sin Miroslav Lovren koji je u to vrijeme bio maloljetan i za kojeg svjedoci navode
da je bio uzdrZzavan od tuzitelja i njegove majke, te da njegov otac nije doprinosio za
njegovo uzdrzavanje, nije se brinuo o njemu niti su odrzavali osobni kontakt. Uzimajuci
u obzir Cinjenicu da je sada pok. Miroslav Lovren bio maloljetan u vrijeme trajanja
izvanbraCne zajednice Zivotno je i logi¢no da je tuZitelj zajedno s njegovom majkom
brinuo o njemu i pomagao ga uzdrzavati.

20. Zahtjev tuzitelja odnosi se na razdoblje prije zakljuCenja braka tuzitelja s
sada pok. Ruzicom Lovren-Atlija, te utvrdenje Cinjenice da je sada pok. Miroslav
Lovren bio uzdrzavani ¢lan u toj izvanbracnoj zajednici od strane tuzitelja i njegove
majke. Naime, proizlazi utvrdenim da je tuzitelj i sada pok. Ruzica Lovren-Atlija te sada
pok. Miroslav Lovren bili kao izbjeglice u Danskom naselju u razdoblju od 1992. a prije
toga su Zivjeli u Bosni i Hercegovini u zajednickom domacinstvu i da su se medusobno
pomagali i brinuli jedni o drugima.

21. Nadalje uvidom u rjeSenje o nasljedivanju iza pok. RuZice Lovren Atlija od
javnog biljeznika Mate Medica iz Kutine poslovni broj O-697/2022 utvrden je zakonski
nasljednik Marijan Atlija, ovdje tuzitelj, muz ostaviteljice.
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22. Uvidom u rjeSenje HZMO od 19. listopada 2023. razvidno je da je ovdje
tuzitelj odbijen s zahtjevom za priznanje prava na obiteljsku mirovinu iza smrtno
stradalog hrvatskog branitelja iz Domovinskog rata Miroslava Lovrena.

23. Temeljem cClanka 22. stavak 1. toCka 6. Zakona o mirovinskom osiguranju
propisano je da u slu€aju smrti osiguranika ili korisnika starosne mirovine,
prijevremene starosne mirovine, invalidske mirovine, prijevremene invalidske
mirovine, osigurani su Clanovi njegove obitelji i to roditelji, otac, majka, o€uh, maceha
i posvoijitelj koje je osiguranik uzdrzavao.

24. Temeljem utvrdenog €injenicnog stanja sud smatra da je tuzitelj dokazao da
je bio u izvanbracnoj zajednici s sada pok. Ruzicom Lovren-Atlija od 1986. pa do
vien€anja 1996.a zimajuci u obzir €injenicu da je njen sin sada pok. Miroslav Lovren
Zivio s njima, te poginuo 4. kolovoza 1995. za vrijeme trajanja izvanbracne zajednice,
osnovano je utvrditi da tuzitelj ima status maj€ina izvanbra¢nog druga., a u odnosu
na pok. Miroslava Lovrena status oCuha.

25. Slijedom navedenoga usvojen je tuzbeni zahtjev tuzitelja, te je odlu¢eno kao
u izreci presude.

U Sisku, 25. svibnja 2026.
Sutkinja

Jelena Leni¢-Brki¢

JELENA LENIC-BRKIC

Elektronicki potpisano: 25.05.2026T13:50:48 (UTC:2026-05-25T11:50:48Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 8b46325d-1a19-4fba-849c-97879d54ffa3
Opcinski sud u Sisku '\xﬁs é h

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude nezadovoljne stranke imaju pravo zalbe u roku od 15 dana od
dostave ovjerenog prijepisa iste. Zalba se podnosi Zupanijskom sudu putem ovoga
suda.

Dostavna naredba:
1. Tuzitelj po punomoéniku
2. 1. Tuzenik
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3. 2. Tuzenik
4. HZMO
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Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Sisku potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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