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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-4005/2024-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Drazenke Deladio, predsjednika vijeca, Mirne Marzi¢, suca izvjestitelja i Nikoline
Miskovi¢, Cclana vije¢a, u predsteCajnom postupku nad duznikom MESNA
INDUSTRIJA RAVLIC d.o.0., OIB 38495941444, Cvrsnicka ulica 4, Osijek, kojeg
zastupaju punomocnici Vedran Stani¢, odvjetnik u OdvjetniCkom drustvu Stani¢ &
Zrno u Osijeku i Juraj BlaZicko, odvjetnik u Zagrebu, odlucujuci o zalbi vjerovnika
HEP ELEKTRA d.o.o., OIB 43965974818, Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-286/2024-34 od 10. rujna 2024.,
u sjednici vije¢a odrzanoj 16. listopada 2024.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Osijeku poslovni broj St-286/2024-34 od 10. rujna 2024.

Obrazlozenje

1. U predste€ajnom postupku nad duznikom 10. rujna 2024. doneseno je
rieSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama u kojem je kao osporena trazbina od
strane duznika i povjerenika utvrden dio trazbine vjerovnika HEP ELEKTRA d.o0.0. u
iznosu od 533,46 EUR.

2. Trazbina vjerovnika HEP ELEKTRA d.o.0. osporena je od strane duznika i
povjerenika u dijelu iz razloga Sto se raCuni za osporeni dio trazbine odnose na
razdoblje obrauna struje koje je nastalo nakon otvaranja predsteajnog postupka.
Stoga je prvostupanjski sud u odnosu na osporeni dio trazbine vjerovnika za koju ne
postoji ovrdna isprava uputio vjerovnika na pokretanje parnice protiv duznika i to sve
na temelju odredbe ¢l. 48. st. 1. i 2. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15.,
104/17., 36/22.1 27/24.; dalje: SZ).

3. Protiv rjeSenja Zzalbu podnosi vjerovnik zbog bithe povrede odredaba
parni¢noga postupka, pogreSno utvrdenoga cCinjeni¢nog stanja i pogresSne primjene
materijalnoga prava. U bitnome vjerovnik navodi da se rauni za struju za osporeni
dio nesporno odnose na razdoblje prije otvaranja predsteCajnog postupka te tako
vjerovnik osporava razloge na temelju kojih su mu duznik i povjerenik osporili dio
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njegove trazbine. Zalitelj predlaZze da drugostupanjski sud ukine pobijano riesenje i
vrati postupak natrag prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.

4. Odgovor na Zzalbu je izjavio duznik u kojem pobija sve Zalbene navode
vjerovnika.

5. Zalba vjerovnika je neosnovana.

6. Nakon Sto je pobijano rjeSenje ispitano na temelju odredbi ¢l. 365. st. 1. i 2.
te ¢l. 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91., 91/92.,
112/99., 129/00., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 96/08., 84/08., 123/08., 57/11.,
25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22. i 155/23; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10.
SZ-a, u granicama razloga navedenih u zalbi te pazeéi po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredbi postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-ai na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjeSenje
pravilno i zakonito.

7. Suprotno zalbenim navodima ovaj sud ocjenjuje da je prvostupanjski sud
pravilno odlucio o dijelu osporene trazbine vjerovnika HEP ELEKTRA d.o.o. Trazbina
vjerovnika je osporena od strane duznika i povjerenika iz razloga Sto se taj dio
potrazivanja vjerovnika za struju odnosi na razdoblje nakon otvaranja predstecajnog
postupka.

8. Vjerovnik u Zalbi navodi da kao prilog dostavlja raCune iz kojih je vidljivo da
se osporeni dio potrazivanja odnosi za obraCunsko razdoblje potroSnje elektricne
energije nastale prije otvaranja predstecajnog postupka.

9. Upuluje se zalitelj da sud u ovome postupku nije ovlasten meritorno
odluCivati o osnovanosti osporavanja vjerovnikove trazbine, nego samo rjeSenjem
utvrditi osporavanje i uputiti na parnicu vjerovnika, odnosno osporavatelja, ovisno o
tome dokazuje li vjerovnik svoju trazbinu ovrSnom ispravom ili ne. Predstecajni
postupak je po svojoj pravnoj prirodi izvanparniéni postupak i u okviru takvog
postupka nije moguce dokazivanje i raspravljanje o spornim c¢injenicama, koje u
konkretnom slucaju jesu da li je trazbina vjerovnika nastala prije ili poslije otvaranja
predstecCajnog postupka.

10. 1z navedenih razloga odluc¢eno kao u izreci ovoga rjeSenja primjenom
odredbe ¢l. 380. st. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a.

Zagreb, 16. listopada 2024.
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