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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Vesne Buljan,
predsjednice vijeéa, Ivice Omazida, suca izvjestilelja, i Kristine Sagani¢, ¢lana vijeca, u
steCajnom postupku nad imovinom JUGOBANKA d.d. u steCaju, Beograd, Kralja Petra, 19-
21, Republika Srbija, odludujudéi o Zalbi ste€ajnog vjerovnika VOJISLAVA BIELANOVICA
iz Beograda, Petra Lekovica 32/2, Republika Srbija, protiv rjesenja Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj St-35/09 od 14. listopada 2015., ispravljenog zaklju¢kom poslovni broj
St-35/09 od 9. studenoga 2015., u sjednici vijeca odrZanoj 11. svibnja 2016.

rijefio je

Odbija se kao neosnovana Zalba stetajnih vjerovnika VOJISLAVA BIELANOVICA
iz Beograda, Petra Lekoviéa 32/2, Republika Srbija, i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-35/09 od 14. listopada 2015., ispravljeno zakljuckom poslovni broj
St-35/09 od 9. studenoga 2015., u tocki A/IIL20. izreke i u todki E/ 1) izreke u dijelu u kojem
je ste€ajni vjerovnik iz tocke A/IN/20. izreke rjeSenja (Vojislav Bjelanovi¢ iz Beograda),
upucen u parnicu radi utvrdenja osporene trazbine.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-35/09 od 14. listopada 2015.,
ispravljenim zakljukom poslovni broj St-35/09 od 9. studenoga 2015., u tocki A/IH/20.
izteke osporena je trazbina steajnog vjerovnika Vojislava Bjelanoviéa iz Beograda, Petra
Lekovica 32/2, Republika Srbija, u iznosu od 50.529,14 kn, kao trazbina Cetvriog viseg
isplatnog reda te je u todki E/1) izreke rjeSenja upucen pokrenuti parnicu u roku od osam dana
radi utvrdenja osporene tra¥bine jer e se u protivnom smatrati da je odustao od prava vodenja
parnice.

Tko je odlugio prvostupanjski sud na temelju odredbe &1, 177. st. 1. i &L 178. st. 1. i st.
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133/12; dalje: SZ) u svezi s ¢l 441. Stefajnog zakona (,Narodne novine® broj 71/15),
navode¢i da je steCajna upraviteljica glavnog steajnog postupka na ispitnom rocitu
odrzanom 20. svibnja 2014. osporila trazbinu stecajnog vjerovnika Vojislava Bjelanovica iz
Beograda, 1z razloga $to smatra da se radi o obvezi stare devizne $tednje koja je regulirana
anexom C sporazuma o sukcesiji izmedu ¢lanica bivie SFRJ, a koju trazbinu je prethodno
priznala ste€ajna upraviteljica u ovom posebnom ste¢ajnom postupku.

RjeSenje pobija steCajni vjerovnik Vojislav Bjelanovi¢ iz Beograda i to kako proizlazi
iz sadrZaja Zalbe u dijelu u kojem je osporena njegova trazbina (tocka A/III/20. izreke) i u
dijelu u kojem je upucen pokrenuti parnicu radi utvrdenja osporene traZbine (totka FE/l
izreke). U Zalbi u bitnom navodi da se radi o staroj deviznoj $tednji koju ne moZe podi¢i dugi
niz godina s tim da je u rjeSenju navedeno stanje na dan 31. prosinca 1992. u iznosu od
13.055,39 DEM preracunato u kune pitajuéi se Sto je s kamatama do dana isplate koje
potrazuje. Predlaze da se uvaZi Zalba.

Zalba nije osnovana,

Ispitujuci pobijani dio rjeSenja u skladu s odredbom ¢l 365. st. 1.1 2.1 ¢l 381. Zakona
0 parpi¢nom postupku (,,Narodne novine* br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u svezi s odredbom &L 10. st. 1. i &L
441. SteCajnog zakona (,,Narodne novine™ broj 71/15), u granicama razloga navedenih u Zalbi
1 pazedi po sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l 354. st. 2.
t. 2., 4., 8,9, 11, 13.1 14, ZPP-a. kao i na pravilnu primjenu materijaluog prava (¢l. 356.
ZPP-a), ova sud nalazi da je rjeSenje u pobijanom dijelu pravilno i zakonito.

Iz pobijanog rjeSenja i spisa kao nesporno proizlazi da je steajni vjerovnik Vojisiav
Bjelanovi¢ iz Beograda prijavilo svoju trazbinu u ukupnom iznosu od 13.055,39 DEM sa
stanjem na dan 31. prosinca 1992. (list 169. spisa), koju je traZbinu na ispitnom rodistu
odrZzanom 20. svibnja 2014, (list 79. - 82, spisa), preraunatu u kune u iznosu od 50.529,14
kn, sukladno odredbi ¢l. 77. SZ-a, kao trazbina Setvrtog viseg isplatnog reda, priznala stedajna
upraviteljica u ovom posebnom stefajnom postupku u Republici Hrvatskoj, dok je trazbinu na
tom rocistu osporila ste€ajna upraviteljica glavnog steéajnog postupka iz razloga §to smatra da
se radi o obvezi stare devizne §tednje koja je regulirana anexom C sporazuma o sukcesiji
izmedu ¢lanica bivie SFRJ.

Kako je odredbom ¢l. 177. st. 1. SZ-a propisano da se trazbina smatra utvrdenom ako
ju na ispitnom ro¢istu prizna ste€ajni upravitelj, a ne ospori koji od ste€ajnih vjerovnika, a
buduéi da je trazbinu osporila steajna upraviteljica glavnog ste¢ajnog postupka, kao strani
steCajni upravitelj, sukladno odredbi €l. 327. st. 1. SZ-a, koje osporavanje nitko nije otklonio,
to je steajni sudac na temelju tablice ispitanih trazbina, pravilno donio pobijano rjelenje,
sukladno odredbi ¢l 177. st. 3. SZ-a, kojim je u to¢ki A/II/20. izreke osporeno potraZivanje
steCajnog vierovnika Vojislava Bjelanoviéa iz Beograda, u iznosu od 50.529,14 kn te je
sukladno odredbi €l 178. st. 1. 1 st. 6. SZ-a uputio steCajnog vierovnike da u roku od osam
dana pokrene parnicu radi utvrdivanja postojanja osporene trazbine, a da ¢e se u protivnom
smatrati da je odustac od prava na vodenje parnice.
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Zalbeni navodi vezani za kamatu ne utjeu na pravilnost i zakonitost pobijanog
ricSenja jer je iz prijave trazbine razvidno da je Zalitel} prijavio samo glavnicu sa stanjem na
dan 31. prosinca 1992., a eventualno ako bi se i radilo o prijavi i kamata ni to ne utjeCe na
pravilnost pobijanog rjeSenja nego bi se radilo o dijelu trazbine koja nije ispitana a koju bi
steCajni upravitelj trebao ispitati.

Kako zalitelj svojim Zalbenim navodima nije doveo u pitanje pravilnost 1 zakonitost
pobijanog dijela rjeSenja to je stoga valjalo, na temelju ¢l. 380. . 2. ZPP-a u vezi s ¢k 10.1 €L

441. Stedajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15), odbiti Zalbu kao neosnovanu i
potvrditi pobijani dio rjeSenja.

U Zagrebu 11. svibnja 2016.
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