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U IME REPUBLIKE ZRVATSKSE

Zper?isk’ sud u Vereddinu u viedu sastavijcmﬂ od sudece ¢ “oge. suce Z)”a::e Eo'er,
<20 precsiecaice vijete, e Nade Krmax keo &anice vijeéa : suti’r’e izviestite Sice [ Tataze
Ledir3¢ek - Babi¢, kao &lan’ce eéa, u pravzo; stvari tuZ’tei’ice Gorerke (a::;“gcv:é (C3:
12185959445} iz Novigrace, Karigedor 48 * tuZ’telie Corena Ivu¥iéa (CI3: 75148647328) ‘z
Zegreba, Vrorilia 26, oboje zastudatiz po suzomoézici Mirelli P20l Fria=, odvietnic! u
Zagrebu, protiv toZen’ke Zrergo projekt d.o.o. (CB: 50586925857), Bie'ovar, Ulice Bet-e
Zrinskog 11, zestupazog po pmo:zoén'c? Jeleni 2lifo, ocvietnici u Zag'ebu, redi -asx’ce
ugovore, ocludujuéi o Zalbi : copuri Zalbe tuX'tel'a iz'avleno} protv presude i riefenia
Opéinskog g‘adarskog suda u Zegrest roj 19 2-1333/17-15 od 10. stie&zja 2C:8., u sicczici
vijeéa ocrza=oj 6. svibn'z 2020.

presudio i rije§io je

Zalbe i copuna %albe tuZitelja odbijzju se ka0 neosnovane i 3otvrd.. e presuce |
“jeSeaje Opéinskog gradaasxog suce v Zagredu droj 19 P-1333/17-15 o€ 10. sijedn’e 20:8.

Obraziokerje

Podiienom nresudom u totki 1. izreke tuZiteji su ocdbij jem sa tu¥dealm zehtevem kol
glesi: ,Kupos’oaa ri ugovor od 23. kolovoze 2016. godine koi! Je ovieren xoc ..aV"eg
Siliezaike Stenisiave Gelovié 'z Zagreoa, Mirosleve Mili€e 4, 570} cvjere Ov-6342/2016 ca=e
23. kolovoza 2016. godine ocC srane fuZitella zastzpari> po speciia~om puaomoéniku
Krunosiavt. Posavcu iz Klo§tre "odravs’{cg, Xozarevac, Petre Zreredevite 31, OB:
73246968567 teeljem dunornoé! izdane mu 08. travn’a 2016. gocize, e X'l je zexiiulen
medu Haridnim strankeme raskide se Xrivnjom tuz"nog, te “sti e proizvodi aikekve Jrevae
utinke za tuXitelje. NelaZe se fo¥eaiku de tu¥itejima ramirl pemids? <ofeX u rocu 15 cdama
Joc prijemjom ovrae®

J totki II. izreke presude fuZitei su obvezan’ tueniku —eraciti t-odek saridnog
Dostupxe u iznoss od £.062,50 kn u -oku 15 dana,

Jjedro st feSenfem tuZitelj! odbijeni sa prifeciogom zz izcavenie priviemene miene
xolom bl se zemgxbomjjnom odielu Opéinskog gradenskog sude v Zegresu nalo¥la
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L "‘:3;'&”:& SJ0TR 12 necetmi tujen’ke adisaro’ = z.%. tloiku 22230, >oculoZac 4 z.k. &st.
570, 3586/12 k.c. Gred Zegren.

o 'Naveflm}; oresicu | redemle dravovresenc loZeaom Zelbom ajeziom copunom
0% au WZell iz svin zekonskin Zalberi- razloge predieXuéi ca crugostaizen’sc sud
20252t presuds © refer’e oreine¥! na =adin da usvel aiizov tukdeni zz-tiev, & dcdredno
<<izel predmet vret’ stome sicune porovzo sudezje.

Odgovor rz 2273t r'je poc-esen.
Zalba tu¥tels ~i'e osmovane.

Precmet spore je zajev wiZiteliz z2 raskid Xupoprocairog ugovore krivriom wfenike
irjen’tno temejjenog -=a viérli da tufer’t © ugovorenorr -oku, k2o bitnom sestoi<u
=govore, nije isdiatio ostziak kupoprodaine cijere v iznosi od 38.555,42 eurs lako ‘e tuzenicu

30 Iste: ugevorenog roke pladanje codieijen i rexnadni rok isparienjz o 45 caza.

o otrezioZenjt presude prvostiperisk sud Xzo aesporno utve€ule Ce su pam’dne
srarke 26. xo0 ovoza 2016, zakljutile kupoprodeir: ugovor kojim su ww¥ielji, zestoper! no
specija.rom puramoénix: Krenosiavi Posavey, tuZeric: prodali svoju neremine vo'senu o
z.x. ul. 21230, poduloZek 4 X.0. Grad Zagred, est. oroj 5586/12, stambera zgraca bro’ € ¢
cvoriSte Vronitka ulice v narevi stan broj 4 na dregom xatu za kuposrodeiau clens o
63.000,00 eura o sc ‘uZerik odvezao isplatiti = dva dilele pr’ gemu je iznos of 24.444,58
eure odmeh udlafen za refin tu¥itea cok se preoste.ik 38.555,42 cure “Fen’k obvezzo
isplatiti u roku od 30 danz oc zzk{'.¥ex’z vgovore. Uvréeno Jje ¢z je pumomoérix tiZtela
ufenixu naknedno izdac ‘adularnu izievu csrovom xo'e se “¥enik tpiseo xao viastix
drecruetre mexremnine u zerlji¥nu knfigu ‘e ca sc fiZieli putem svog puromoénixa Si¥enixu
coc iellli i neknedri rok isyun’enia.

Spo-ro je bilc da I je rok ‘spunjexa bitan sastoizk ugovore.

TuZiteji u svojim strenz&im iskezima naglefava’s Ca fe 'splate xupodroce=e cilene ¢
zoku odedenor: tgovorom biten sastojak ugovore, &0 proziezi | z &L 554, scovienog
ugovora Jrema «ojem je dinamka plafanje fiksra © repromieniiva. 1z mihovih mavods
isxaze proizlazi da su se nz podnoferje tuXse od u&i’ nekon §:0 fuZenix =i U nekred-om
Toku nije ispunio svoiL ugovorn: odvez: isplate cijere pri emi ispladerni izmos prilikom
sxXiapazje ugovora srmatre;s dostainix za neknadu Sicte nestzle im raskidom vgovora u swisiu
ocreche &.. 304.st. 1. Zakore 0 odveznir odrosima.

Temmei’em iako utvrdenih odiézin &rlenice koje aro’zieze iz “¥berir navoda
dotvréeria sad-Zajem ugovore [ isxazom ti¥icje, prvostudazjs<® sud ~koveded: se
ocredbom &.. 361. st. 1. Za<ona o obvezrim od=osima (NN. 35/05, 41/08, 125/1, 78/°5 ca”le
- ZOONS) zexjutuie de navedenom zaxonsor= ocredbom nile vredvidene r:oguéros:
asgida ugovora korstititivnor: od'tkom suca veé da suc u siwaci kada fe ugovor rascoue
D0 semore zzKoru ii ga je vjerovnix oviaSien rascinul jecrosTanom iz'avom moe dorijeti
saro deklarztormu odiuku. Stoge ‘e odbiler twuiben’ zaktev, & postieci&no tome ! prijeciog za
izdavarie privreczene mjere.

U Zalbi wZitelji cavode da presuda ima nedostataka zbog kojia se ne mo¥e isvitati ne
tonxretizire’uéi o kekvir: se redostacima redi, §to presud &ini ~edocodnom za isoitivar’e,
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axezyjuél izniietim felben’m pravodira ra bitau povred: odredebe pamnid-og postooxe iz &l
354. s 2, to8. 11, Zekone o 3a—-i¥nom postupks (NN. 53/51, 91/32, 1:2/99, 88/07, 1.7/C3,
88/05, 2/07-odiuke US RO, 84/08, 95/08-oc ke US R, :123/08-isoravax, 57/11, [48/1 -
srotiseni tekse, 25/13, 89/i4 - odiuke US RH, 70/19 - calle: Z2P).

Tacvi Zalseni ravod’ nisa oszoven’, jer su. rezlozi presude jasai i aeproturjedai u
oci:lnim &injenicama sz upo-i¥lem u sadr¥eiu proveceri: dokaza pe pm.xda rera
2 ecostztaxa reci kolih se ne bi mroga ispiteti niezing zakoritost, & nije Jo&inena it bilo kol
cruge bitra Jovreda ra ko'e se temeijem &1. 365.5t.2. ZP2-a paz’ po siuzberoj dunosti.

J odnosu ne Zelbena razmatranja o dopustivos: podnodezja ft%5e kojom se t situaci’:
<ace je rox ispurjenja ugevorz diter: sastojek od suca ¥ reskid ugovorg, cakle dmoSc::’c
sors.ituiivne sudske odluke, teda uxazzii de u opisznoj élnjenléz:o’ sit.zaciji, kace : sami
tuZiteljl nagielavaju i dokezuju ca ‘e ispiate <upoprodeine cijere bitar sestolak scop. ‘eneg
<cpoprodajrog ugovora ‘e ajitove ‘vrd.‘Je da predmexi ugovor zisu raskingli nitf Zavom
veé su se odlutili ne podnofenje tu¥se za raskic zbog neispurienje, dolezi co primjeze
ocrecbe &1, 361. ZOO/05 na koji se ispravno pozivz prvostupazjsk® sud, 2 prema kojem kac e
ispunjenje obveze u odredenom roku bitan sastojak ugevora, pa CuZn’k re Ispunl oovezo L
“om roxu, ugovor se raskida po samom za2koru (st.1.), el vierovric moZe oc-Za: ugover =z
snezi axo raxon isteka roka, bez odgzdan a ocavijest! cuZn’ka Ca zantileve ispujenic ugeovore
(st.2.} ‘e da xad je vjerovzix zah‘ieveo ispunjenje, pa g2 ni’e dodio u razum-or ok,
vjerovaik moZe zjeviti da reskida ugovor (st 3.) koja praviie premae st.4. tog &lenke veZe xaxe
a sculaju kad su ugovorre straze predvidiele da ée se ugovor sma‘rat’ resci~uiim 2<o =e dude
ispunen a1 ocredezom roku, tako i onde kec j je ispunierie =govore u ocredezom roxu dilan
sastojag ugovora.

Dekle v situaciii keda je rok ispunier’e, k2o u korkretnorm siula’i, ditan sasio’ex
2govora, Lgovor se raskida »o samom zekozu i iz'evor cn.ge Lgovorne strare, a ni'e
Jropisano pravo druge srane treXi od suda raskid agovo*a xeo e, 1 seleis melsnoer’s
ugovora zbeg promijenjenih oo zost: u smislu carecse €1, 365, ZCT/05).

U vez navedenog pravaog piten’a govor i preksa Vr:omog suca Repudike =rvaisce
soiijeu rcvm,,s.{o_] odiuct Rev x--58/11 o€ 28. trava 2011, neglesio ca se © siube’s xace
zgovor mje raskinut ‘zjavom prie moﬁenja tuZoe, moZe sratrat! ca same SiZog precsiavia
iziavu vo_je kojom se ugovor raskice ‘e ca u taxvor: siudzju suc nije ovie§ier onstinztiviom
Jresudom reskinuti ugovor, jer se swara da je (vkolxo nile Tasxinut 3o sammo™ zexoru)
ugovor rask’=ut istekom prim:erenog roka nekon podzoSenia tuzoe. Sud 5l Slo jedino ov adien
don'jet’ dekleratorru sresudu utvrderniem dz je ugovor ras<inut, &' samo u siudalt ako 57 tio
sosiav_jen tekev dekiaratorni tuXoen’ zah'jev.

J odaosu nz sozivanje tuZitelja ma prescdu VSRH Rev-232/2034 od 7. prosinca 2005.
xoja ce potvrduje nilkova tvrdnju o L_ogx.(: os:l podnoferia korpstitutivre “¥be 72 reskid
ugovore zbog ne.sp.:::_;en_]a pot:eb::o ie istaxcutl de tuzicli sacrZzj e odluke oé'g'cd'xo
vogresno turmade oozirom ca je citiranom revizi’skom ocauo" potvrdene d..gos ape:a s<a
Jresuda kojom e ocdijena Zelba iuZeze i no‘.v:écda oresuda suca -rvog stuozie xolom e
atv=éeno da ie reskinut ugovor I n] egov codatek (Jgov0' res<iart zbog reispurien’a
ugovornih obvcze. oc straae tuZere), cakle takocer je doriicta cex‘ea.o.“a, a 2¢ xonstdtutivna
oresuda.
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Iz {zloZerog pro’zlezi da je na pravilno i potpuro utvréero odluro t‘tinjerjéno star’e
Srvostupenssi sud cddien’em tukdencg zeht eva praviine primijenio mete-ije’so prave.

1z nevederi rezicge val’ alcjeter:.e jem &L 368. st. 1. ZPP-2 i L. 38C. t«cd. 2, ZF?-2
Zalbu ‘w¥ielja odsis keo neosroveru i potv=cid podianu p~es1.cu i r'eSenjie o odbiiazju
srivrezene miere ukiuduiuél i odiuku o trodkovime sostupka Xoju orvos‘t.narjs: sud
sravilno teme’ji 22 odredd’ &l 154, st. 1. u svez’ se &L 155. st 1. Z2P-g, 2 3jhovu visinu na
selevert’rs cdredseme Terie ¢ negradexme i nexned” tro¥kove za cad cdvietnxa (NN.
182/12, 03/24, 118/24, L07/25).



