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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU
STALNA SLUŽBA U SLAVONSKOM BRODU 
Trg pobjede 13
35000 Slavonski Brod                                                                         Broj: St-940/2013-232


U   I M E    R E P U B L I K E    H R V A T S K E
R J E Š E N J E

	TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU STALNA SLUŽBA U SLAVONSKOM BRODU, po stečajnom sucu Vesni Vukelić, u postupku stečaja nad dužnikom TRANS-ADRIA d.o.o, u stečaju Kuzmica, dana 4.siječnja 2017.

r i j e š i o   j e

	I – Obustavlja se i zaključuje stečajni postupak nad dužnikom TRANS-ADRIA d.o.o, u stečaju Kuzmica 64b, Pleternica, OIB 30170698412  zbog nedostatnosti mase za namirenje troškova stečajnog postupka.

	II - Stečajna upraviteljica može i nakon zaključenja stečajnog postupka u ime i za račun stečajne mase unovčiti imovinu dužnika i prikupljenim sredstvima namiriti nastale troškove stečajnog postupka.

	III – Po pravomoćnosti ovog rješenja  stečajna masa će se upisati u sudski registar te će se u ime i za račun stečajne mase nastaviti postupak unovčenja nekretnine vlasništva stečajnog dužnika opterećene razlučnim pravom koju čini suvlasnički dio 34000/1000000 etažno vlasništvo posebnog dijela poslovne zgrade  označene sa kč.br. 1979, upisane u zk.ul. 5697 k.o Požega, te parnični postupci koji se vode kod ovog suda pod posl.br. P-31/2015, P-607/2014, P-602/2014, P-603/2014, P-150/2015, P-240/2015, te kod Trgovačkog suda u Zagrebu posl.br. P-3174/2016.	
				
IV – Ovo rješenje objavljuje  se na mrežnoj stanici e-Oglasna ploča sudova, a po pravomoćnosti  dostavlja sudskom registru radi brisanja dužnika.	
			

Obrazloženje	

	Rješenjem ovog suda br. St-940/2013-15 od 17.veljače 2014. otvoren je stečajni postupak nad dužnikom TRANS-ADRIA d.o.o Kuzmica 64b, Pleternica.
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	Nakon otvaranja stečajnog postupka, a na temelju izvješća stečajne upraviteljice o stanju stečajne mase i tijeku stečajnog postupka, stečajni sudac je utvrdio da stečajnu masu čini samo nekretnina označena sa kč.br. 1979, upisana u zk.ul.5697 k.o Požega, u naravi poslovni prostor u potkrovlju zgrade ukupne površine 118,78m2 koja je opterećena založnim pravima u korist razlučnih vjerovnika i čija prodaja se obavlja uz odgovarajuću primjenu pravila ovršnog postupka slijedom čega se od ove prodaje prema odredbi čl.  254 Stečajnog zakona (NN br.71/15, dalje SZ/15),  u stečajnu masu može očekivati priljev samo u odnosu na troškove unovčenja koji obuhvaćaju stvarno nastale troškove  i to razmjerni iznos nagrade steč.upraviteljice, komunalne naknade i druge obveze stečajne mase koje terete nekretninu. 
	Dužnik druge imovine nema, a poslovni račun je blokiran radi prisilne naplate obveza stečajne mase, a ne može se očekivati nikakav dodatni priljev novčanih sredstava, osim eventualno dijela iznosa koji je položen na depozitni račun ovog suda (63.090,00 kn) čija isplata u korist razlučnog vjerovnika je odgođena na temelju odredbe čl. 118 st. 4 Ovršnog zakona do pravomoćnog okončanja parnice koja se vodi o osporenoj tražbini pod posl.br. P-607/2014. Prema izvješću steč.upraviteljice, te nakon uvida u cjelokupni stečajni spis i sve priložene isprave, sud je utvrdio da troškove stečajnog postupka čini bruto nagrada i materijalni trošak ranijeg stečajnog upravitelja Slavka Marinca temeljem pravomoćnog rješenja stečajnog suca br. St-940/2013-148 od 28.kolovoza 2015.u ukupnom iznosu 11.666,64 kn, zatim predujam za pokriće troškova postupka uplaćen od strane predlagatelja u iznosu 10.000,00 kn koji se ima smatrati troškom na temelju odredbe čl. 41 st. 3 Stečajnog zakona (NN br. 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12, dalje SZ/12 i 5.000,00 kn za pokriće troškova naknade FINI za provođenje prodaje navedene nekretnine elektroničkom javnom dražbom u smislu odredbe čl. 247 st. 4 SZ/15.
	Kako je očito da stečajna masa nije dostatna ni za pokriće troškova stečajnog postupka, stečajni sudac je postupio sukladno odredbi čl. 203 st. 2 SZ/12, te je sazvao ročište vjerovnika radi pribavljanja mišljenja vjerovnika stečajne mase, stečajnog upravitelja i skupštine vjerovnika. 	Ročište je održano 22.travnja 2016.
	Obustavi i zaključenju stečajnog postupka na ročištu protivili su se steč.vjerovnici Marica i Jozo  Vidović koji su rješenjem posl.br. St-940/2013-194 od 13.srpnja 2016.pozvani u smislu odredbe čl. 203 st. 3 SZ/12 solidarno predujmiti iznos od 26.666,64 kn za pokriće troškova stečajnog postupka.
	Protiv tog rješenja isti vjerovnici podnijeli su žalbu, a žalba je odbijena i rješenje potvrđeno odlukom Visokog trgovačkog suda RH Zagreb br. Pž-6334/2016-2 od 18.listopada 2016.
	Vjerovnici Marica i Jozo Vidović navedeno II-stupanjsko rješenje zaprimili su dana 16. i 18.studenog 2016., što je utvrđeno uvidom u vraćene dostavnice, a u ostavljenom roku od 15 dana nisu izvršili uplatu zatraženog predujma za pokriće troškova stečajnog postupka.
	Nakon toga podneskom od 24.studenog 2016.kao većinski vjerovnici u smislu odredbe čl. 38b st. 3 i 4 SZ/12 podnijeli su prijedlog za sazivanje skupštine vjerovnika radi donošenja odluke o prodaji imovine kao cjeline u skladu s odredbom čl. 235 ZS/15, odnosno čl. 163a SZ/12.
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	Stečajni sudac nije prihvatio prijedlog za sazivanje skupštine iz razloga što stečajnu masu predstavlja samo jedna nekretnina i to suvlasnički dio u posebnom dijelu zgrade sagrađene na kč.br. 1979, upisane u zk.ul. 5697 koju u naravi čini poslovni prostor u potkrovlju zgrade ukupne površine 118,78m2, koji se sam po sebi ne može smatrati gospodarskom  ili tehnološkom cjelinom, a  budući je nekretnina opterećena založnim pravom u korist razlučnih vjerovnika ista ne može ni biti predmetom prodaje kao cjeline u smislu odredbe čl. 235 SZ/15 jer se samo slobodna imovina dužnika može unovčiti  kao cjelina, dok se nekretnina opterećena razlučnim pravima prodaje samo uz odgovarajuću primjenu pravila ovršnog postupka kako je to propisano odredbom čl. 247 st. 1 SZ/15.
	Uzgred se napominje da se u prijedlogu vjerovnici pogrešno pozivaju na odredbu čl. 163a SZ/12 koja više nije na snazi jer je  na temelju odredbe čl. 71 Zakona o izmjenama i dopunama Stečajnog zakona ( NN br. 82/06) brisan cjelokupan Odjeljak 2A "Prodaja imovine dužnika kao cjeline".
	Obzirom na činjenicu da stečajni vjerovnici Marica i Jozo Vidović koji su se protivili obustavi stečajnog postupka, nisu u ostavljenom roku od 15 dana po prijemu II-stupanjskog rješenja predujmili zatraženi iznos novca za pokriće troškova postupka, to su se stekle zakonske pretpostavke za obustavu i zaključenje ovog stečajnog postupka, zbog čega je valjalo odlučiti kao pod toč. I i II izreke rješenja na temelju odredbe čl. 203 st. 1 i 4  SZ/12
	Budući je u stečajnom postupku ostala neunovčena navedena nekretnina, te su u tijeku parnični postupci koji se vode kod ovog suda i Trgovačkog suda u Zagrebu, odlučeno je da se nakon zaključenja stečajnog postupka navedena stečaja masa upiše u sudski registar u smislu odredbe čl. 133 st. 2 SZ/15 zbog čega je odlučeno kao pod III izreke, a kao pod IV odlučeno je temeljem odredbe čl. 286 st. 2 istog Zakona.
	
			   	U Slav.Brodu, 4.siječnja 2017.
                                                                                         		STEČAJNI SUDAC:
                                                                                           		   Vesna Vukelić 
							

									
NAPUTAK O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rješenja osoba koja ima pravni interes može uložiti žalbu 
u roku od 8 dana od dana dostave rješenja, a dostava se smatra 
obavljenom istekom osmog dana od dana objave  pismena na mrežnoj 
stanici e-Oglasna ploča. Žalba se podnosi ovom sudu, a o žalbi odlučuje
Visoki trgovački sud RH.

Dostaviti putem mrežne stanice e-Oglasna ploča
1.  steč.upraviteljici
2. registru, nakon pravomoćnosti 
3. ŽDO Građ.upravni odjel Slav.Brod
4. Porezna uprava Požega
5. FINA Osijek, nakon pravomoćnosti
6. poslovna banka, nakon pravomoćnosti
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