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Republika  Hrvatska
Trgovački sud u Zadru
Dr. Franje Tuđmana 35
23000 Zadar
			          

R E P U B L I KA   H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zadru (OIB:39670464653), po sutkinji ovog suda Ardeni Bajlo kao stečajnoj sutkinji, povodom prijedloga za prekid postupka unovčenja imovine stečajnog dužnika FUZUL INTERNATIONAL d.o.o., Zadar, Ulica Andrije Hebranga 7, OIB: 40314449316, zastupano po stečajnoj upraviteljici Radojki Danek,  kojeg je podnijela Marina Petrol d.o.o. Zadar, Andrije Hebranga 7, OIB: 69366915161, zastupana po zastupniku po zakonu Arsenu Marinu dana 12. travnja 2018.,

r i j e š i o  j e

1. Odbija se prijedlog predlagatelja Marina Petrol d.o.o. Zadra za donošenje rješenja o prekidu "ovršnog postupka".

Obrazloženje

	Zastupnik po zakonu predlagatelja Marina Petrol d.o.o., Zadar, 26. veljače 2018. podnio "Prijedlog za prekid ovršnog postupka" konkretno postupka prodaje imovine stečajnog dužnika i to čest. zem. 3731/2 zk. ul. 13517 k.o. Zadar elektroničkom javnom dražbom.
	U prijedlogu navodi da je u postupku prodaje najveću cijenu ponudio kupac IT Global d.o.o. Osijek kojem je nekretnina i dosuđena i u odnosu na koje rješenje je podnositelj ovog prijedloga podnio i žalbu. Nadalje da smatra da je tijekom prodaje počinjeno više kaznenih dijela u stjecaju zbog čega da je podnio i kaznenu prijavu odluku o kojoj smatra prejudicijelnim pitanjem u odnosu na postupak prodaje te stoga predlaže taj postupak prekinuti.
Prijedlog za prekid postupka nije osnovan.
Naime, Ovršnim zakonom (Narodne novine 112/12, 25/13, 93/14 i 73/17) koji se u ovom slučaju primjenjuje na odgovarajući način, kao ni Pravilnikom o načinu i postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u ovršnom postupku (Narodne novine 146/14) nije predviđeno da bi se postupak elektroničke javne dražbe mogao prekidati zbog razloga koje je predlagatelj naveo. Pored toga predlagatelju je u svakom slučaju omogućena pravna zaštita podnošenjem žalbe koju je i podnio a kojom može pobijati rješenje o dosudi čija je osnova upravo elektronska javna dražba. Prema tome, drugostupanjski će sud u svojoj odluci o žalbi odlučiti i o valjanosti postupka na temelju kojega je rješenje o dosudi donijeto. Pored toga prekid postupka elektronske javne dražbe u stečajnog postupku kojeg podnositelj prijedloga pogrešno naziva ovršnim postupkom nije predviđen ni Stečajnim zakonom (Narodne novine 71/15 i 104/17)  koji se u konkretnom slučaju primjenjuje budući je riječ o unovčenju imovine u stečajnom postupku na način kako je to regulirano Pravilnikom o načinu i postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u ovršnom postupku.
Kako dakle nema zakonskog ni podzakonskog uporišta za donošenje odluke o prekidu postupka elektronske javne dražbe zbog podnošenja kaznene prijave, valjalo je odlučiti kao u izreci i prijedlog odbiti primjenom odredbe čl. 218. st. 2. Zakona o parničnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14), koji zakon se primjenjuje temeljem odredbe čl. 10. Stečajnog zakona.
          Stoga je odlučeno kao u izreci.  

U Zadru, 12. travnja 2018. 

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik					Stečajna sutkinja:
Ante Rubelj									Ardena Bajlo, v.r.




Pouka o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dana primitka otpravka, u tri primjerka, sve putem ovog suda. 


DNA:
1. Marina Petrol d.o.o.
2. Stečajnom upravitelju na znanje
3. e-oglasna ploča
4. U spis.








