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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od
sudaca Zdravka Junacka, predsjednika vijeca, Kamelije Parac i
mr. sc. Borislava BlaZeviéa, clanova vije¢a, u steCajnom postupku
nad duznikom BRODVIN PARK d.d. u stecaju, Slavonski Brod,
odlucujuéi o zalbama stecajnog vjerovnika REPUBLIKA
HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podruc¢ni
ured Slavonski Brod, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Slavonskom Brodu, Gradansko-upravni odjel,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Slavonskom Brodu poslovni
broj St-36/2003-123 od 29. rujna 2006. godine i rjeSenja Trgovackog
suda u Slavonskom Brodu poslovni broj St-36/2003-134 od 3.
studenog 2006. godine, nakon vije¢anja u sjednici vije¢a odrZanoj
9. sijeCnja 2007. godine

I. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Slavonskom Brodu
poslovni broj St-36/2003-134 od 3. studenog 2006. godine.

II. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Slavonskom Brodu
poslovni broj St-36/2003-123 od 29. rujna 2006. godine i predmet
vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Pobijanim rjeSenjem poslovni broj St-36/2003-123 od 29. rujna
2006. godine Trgovacki sud u Slavonskom Brodu pod tockom I.
izreke izvrSio je ispravak tablice stecajnog suca o ispitanim
traZbinama kao i rjeSenje o utvrdenim traZbinama broj
St-36/2003-41 od 1. srpnja 2005. godine i od 3. 0Zujka 2006. godine
na nacin da je utvrdenu trazbinu vjerovnika Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija, Porezna uprava PU Slav. Brod navedenu
pod rednim brojem 4o i rednim brojem 1 trazbina viSeg isplatnog
reda prenio i svrstao u trazbine vjerovnika opceg isplatnog reda i
to pod rednim brojem 25 tablice utvrdenih traZbina i rjeSenja od 1.
srpnja 2005. te pod rednim brojem 44 tablice utvrdenih traZzbina
opceg isplatnog reda i rjeSenja od 3. ozujka 2006., odredivsi da
slijedom toga traZbina Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje
PU Slav. Brod dobiva redni broj 40, a trazbina vjerovnika Hrvatski
zavod za zdravstveno osiguranje PU Slav. Brod redni broj 41
trazbina prvog viSeg isplatnog reda. Pod tockom II. izreke sud je
prihvatio prigovor na zavréni popis podnesen od strane SKZ
»Lipa“ u stecaju, Slav. Brod, te je odredio ispravak popisa
steCajnog upravitelja od 5. rujna 2006. na nacin da se vjerovnik

Ministarstvo financija, Porezna uprava PU Slav. Brod sa svojom
utvrdenom trazZbinom u iznosu od 1,761.496,97 kn izostavlja iz
popisa vjerovnika prvog viSeg isplatnog reda te se svrstava u
trazbine vjerovnika opceg isplatnog reda pod rednim brojem 65,
tako da se svi vjerovnici opceg isplatnog reda namiruju u visini
34,53% od utvrdenih traZbina a sve prema ispravljenom popisu
steCajnog upravitelja od 29. rujna 2006. koji je sastavni dio tog
rjeSenja. Pod tockom III. izreke sud je odredio da se to rjeSenje
izlaZe u sudskoj pisarnici na uvid svim sudionicima s danom 29.
rujna 2006.

Tako je prvostupanjski sud odlucio postupajuéi po prigovoru
ste¢ajnog vierovnika SKZ ,,Lipa“ u ste¢aju, uz obrazloZenje da je
kod pisanja tablica ispitanih traZbina i rjeSenja o utvrdenim
trazbinama ucinjena ocigledna pogreska u pisanju jer je stecajni
vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna
uprava PU Slav. Brod, pogresno svrstan u trazbine prvog viseg
isplatnog reda umjesto u op¢i isplatni red. Stoga je sud primjenom
odredbe ¢lanka 342. i 347. Zakona o parnicnom postupku u svezi
¢lanka 6. stavak 1. Stecajnog zakona donio pobijano rjeSenje.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je izjavio stecajni vjerovnik Republika
Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podruc¢ni ured
Slavonski Brod (nastavno: Zalitelj) iz svih Zalbenih razloga. U Zalbi
u bitnom da je njegova trazbina rjeSenjima prvostupanjskog suda
od 1. srpnja 2005. godine i 3. oZujka 2006. godine pravomoéno
utvrdena kao trazbina prvog viSeg isplatnog reda pod rednim
brojem 11i 40, te da je prvostupanjski sud pobijanim rjeSenjem o
ispravku izmijenio sadrzaj pravomoc¢nih rjeSenja. Predlaze
pobijano rjeSenje preinaciti, odnosno ukinuti i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Pobijanim rjeSenjem poslovni broj St-36/2003-134 od 3. studenog
2006. godine Trgovacki sud u Slavonskom Brodu odbacio je kao
nepravovremenu navedenu Zalbu ste¢ajnog vjerovnika, uz
obrazloZenje da je Zalba izjavljena protekom zakonskog roka od 8
dana od dana kada je rjeSenje o odredivanju ispravka popisa
izlozeno u sudskoj pisarnici, sukladno odredbi ¢lanka 190. stavak
3. Stecajnog zakona.
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Protiv tog rjeSenja Zalbu je izjavio stecajni vjerovnik iz svih
Zalbenih razloga, navodeci da je prvostupanjski sud donio rjeSenje
o ispravku popisa sukladno odredbama Zakona o parnicnom
postupku, a ne sukladno odredbama Stec¢ajnog zakona, te da je
Zalba stecajnog vjerovnika pravovremena. PredlaZe ovome
drugostupanjskom sudu preinaciti pobijano rjeSenje i utvrditi da
je zalba pravovremena te istovremeno odluciti o njegovoj Zalbi
izjavljenoj protiv rjeSenja prvostupanjskog suda od 29. rujna 2006.
godine.

Zalbe stetajnog vjerovnika su osnovane.

Ispitujuéi pobijana rjeSenja na temelju odredbe ¢lanka 365. stavak
1.1 2. te ¢lanka 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne
novine*“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01 i 117/03, nastavno ZPP) u
svezi s ¢lankom 6. stavak 1. SteCajnog zakona (,,Narodne novine*
broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03 i 82/06, nastavno SZ) u
granicama razloga navedenih u Zalbi, te pazeéi po sluzbenoj
duZnosti na apsolutno bitne povrede odredaba parnicnog
postupka i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud
nalazi da je prvostupanjski sud pocinio bitnu povredu odredaba
parni¢nog postupka propisanu ¢lankom 354. stavak 2. tocka 11.
ZPP-a, u svezi ¢lanka 6. stavak 1. SZ-a, te da je pogreSno
primijenio odredbe Stecajnog zakona i Zakona o parnicnom
postupku o ispravku rjeSenja i odredbe Stecajnog zakona o dostavi
rjeSenja.

Iz isprava dostavljenih ovome sudu radi odlu¢ivanja po Zalbama
steajnog vjerovnika proizlazi da je prvostupanjski sud dao
suglasnost na zavr$nu diobu rjeSenjem od 5. rujna 2006. godine, te
da je stecajni vierovnik SKZ ,,Lipa“ u ste¢aju podnio prigovor na
zavrs$ni popis jer je uocio pogresku u razvrstavanju utvrdenih
trazbina prvog viSeg isplatnog reda time Sto je Zalitelj pogreSno
svrstan u trazbine prvog viSeg isplatnog reda umjesto u trazbine
opceg isplatnog reda.

Diobni popis je popis traZzbina koje se uzimaju u obzir pri diobi i
taj popis sastavlja stecajni upravitelj prije diobe (¢lanak 184.
stavak 1. SZ-a).

Pravna osnova za provodenje diobe je rjeSenje stecajnog suca
kojim se u smislu odredbe ¢lanka 177. stavak 3. SZ-a odreduje u
kojem iznosu i u kojem isplatnom redu su utvrdene odnosno
osporene pojedine trazbine. SteCajni upravitelj sastavlja diobni
popis na osnovi tog rjeSenja i u skladu s iznosom unovéene
steCajne mase.

Diobni popis zapravo predstavlja izra¢un u matemati¢kom smislu
kojim se odreduje koji iznos od postotka prikupljenih sredstava ce
biti isplacen odredenom ste¢ajnom vjerovniku, a prema
utvrdenim traZbinama iz rjeSenja ste¢ajnog suca.

Pretpostavka za namirenje stecajnih vjerovnika je pravomoénost
rjeSenja stecajnog suca o utvrdenim trazbinama. Dakle, s diobom
nije moguce zapoceti prije nego rjeSenje o utvrdenim traZzbinama
postane pravomocno. U odnosu na namirenje osporenih trazbina
pojedinih stecajnih vjerovnika odredbom ¢lanka 185. SZ-a
propisana je duznost stecajnog upravitelja na izdvajanje iznosa
pod pretpostavkom da stecajni vjerovnik ¢ija je trazbina osporena
pravovremeno podnese dokaz stecajnom upravitelju da je podnio
tuzbu radi utvrdenja osporene trazbine, odnosno da je preuzeo
ranije pokrenutu parnicu.

Ucinak pravomocnog rjeSenja kojim se utvrduje trazbina, njezin
iznos i isplatni red djeluje prema stecajnom duzniku i svim
steCajnim vjerovnicima.

S obzirom da iz isprava dostavljenim ovome sudu proizlazi da je
traZbina Zalitelja utvrdena kao trazbina prvog viseg isplatnog reda
rjeSenjima prvostupanjskog suda od 1. srpnja 2005. godine i 3.
ozujka 2006. godine, protiv kojih nije izjavljena Zalba, to je
prvostupanjski sud pobijanim rjeSenjem o ispravku od 29. rujna
2006. godine nezakonito promijenio sadrzaj volje formiran pri
donosenju (pravomoénih) rjeSenja o utvrdenoj trazbini Zalitelja od
1. srpnja 2005. godine i 3. oZujka 2006. godine.

Naime, potrebno je razlikovati institut ispravka rjeSenja uslijed
pogreske suda (odredba ¢lanka 342. stavak 1. u svezi ¢lanka 380.
ZPP-a) te institut ispravka diobnog popisa u steCajnom postupku
po prigovoru ste¢ajnog vjerovnika (odredba ¢lanka 190. SZ-a).

Sukladno odredbi ¢lanka 342. stavak 1. u svezi ¢lanka 380. ZPP-a
pogreske uimenima i brojevima, i druge ocite pogreSke u pisanju i
racunanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost prijepisa rjeSenja s
izvornikom ispravit ée sudac pojedinac (...) u svako doba.

Razlozi iz kojih je moguce ispravljati odluku relativno su usko
propisani i odnose na pogreske u pisanju manjeg obima, kao $to
su pogreske u imenima i brojevima, te druge ocite pogreske u
pisanju i racunanju. Ispravkom nije moguce mijenjati sadrzaj volje
suda formiran pri donoSenju rjeSenja, obzirom je sud vezan za
svoju odluku trenutkom njezina otpravljanja. Sadrzaj rjeSenja
moguce bi bilo mijenjati jedino u situaciji kada postoji
nesuglasnost sadrZaja prijepisa rjeSenja sa sadrZajem izvornika.

Sukladno odredbi ¢lanka 190. SZ-a kod djelomicne diobe
vjerovnici mogu stecajnom sucu podnijeti prigovor na popis (...)
(stavak 1.); rjeSenje steCajnog suca kojim se prigovor odbija
dostavlja se vjerovniku i stecajnom upravitelju, a protiv rjeSenja o
prigovoru vjerovnik ima pravo na Zalbu (stavak 2.); rjeSenje kojim
se odreduje ispravak popisa dostavlja se vierovniku i upravitelju
te se izlaZe u sudskog pisarnici na uvid svim sudionicima, s time
da upravitelj i stecajni vjerovnici protiv tog rjeSenja imaju pravo
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izjaviti Zalbu, a rok za Zalbu pocinje te¢i od dana kada je rjeSenje
izloZeno (stavak 3.).

Prigovori stecajnih vjerovnika na diobni popis u sadrZzajnom
smislu mogu biti usmjereni samo na pravilnost namirenja (npr.
zbog eventualnih traZbina onih vjerovnika koje stecajni upravitelj
nije uzeo u obzir prilikom sastavljanja diobnog popisa), a ni pod
kojim uvjetom ne mogu biti usmjereni na iznos i isplatni red
trazbina koje su utvrdene pravomoénim rjeSenjem stecajnog suca,
bez obzira na eventualnu nepravilnost tog rjeSenja.

S obzirom da se u konkretnom slu¢aju prigovor na diobni popis
stecajnog vierovnika SKZ ,,Lipa“ u ste¢aju odnosio na isplatni red
utvrdene traZbine Zalitelja, to prvostupanjski sud nije bio ovlasten
postupajuci po takvom prigovoru ispravljati pravomoc¢no rjeSenje
o utvrdenim traZbinama, niti u tom smislu primijeniti odredbe
¢lanka 190. stavak 3. SZ-a o dostavi rjeSenja kojim se odreduje
ispravak diobnog popisa.

Stoga ni pobijano rjeSenje od 3. studenog 2006. godine kojim je
odbacena zalba stecajnog vjerovnika kao nepravovremena nije
pravilno i zakonito.

Zbog navedenog valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocka 3.
ZPP-a u svezi ¢lanka 6. stavak 1. SZ-a uvaziti Zalbe, ukinuti
pobijana rjeSenja i predmet vratiti na ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski ¢e sud donijeti novu,
pravilnu i zakonitu odluku o prigovoru ste¢ajnog vierovnika SKZ
»Lipa“ u steCaju na diobni popis u smislu naprijed obrazloZenog.
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