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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                                67. St-239/15-30
Amruševa 2/II
R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po stečajnom sucu Gordanu Zubaku, u stečajnom predmetu u povodu prijedloga predlagatelja FINANCIJSKA AGENCIJA, Zagreb, Vrtni put 3, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom COMA DUGAVE d.o.o., Zagreb, Školski prilaz 3, OIB: 87466830681, kojeg zastupa punomoćnik Josip Reljić, odvjetnik u Zagrebu, Dragojla Kušana 2, 16. rujna 2016.,

r i j e š i o     j e
 
I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka nad stečajnim dužnikom COMA DUGAVE d.o.o., Zagreb, Školski prilaz 3, OIB: 87466830681, u roku 15 dana predujmiti iznos od 20.000,00 kn za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka na račun Trgovačkog suda u Zagrebu otvoren pri Hrvatskoj poštanskoj banci d.d. Zagreb broj IBAN HR9223900011300000460, model 05, poziv na broj 239-15.
II. Ako osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka nad stečajnim dužnikom ne postupe u skladu s točkom I. ovog rješenja, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.

Obrazloženje
 
Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom COMA DUGAVE d.o.o., Zagreb, Školski prilaz 3.
Prijedlog je podnesen na temelju Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi („Narodne novine“ broj 108/12, 144/12, 81/13 i 112/13, dalje ZFPPN) jer je rješenjem od 9. ožujka 2015., poslovni broj ur. br. 04-06-15-4610-42 nagodbeno vijeće obustavilo postupak predstečajne nagodbe nad dužnikom te je uz prijedlog dostavljana potvrda predlagatelja prema kojoj je dužnikov račun blokiran duže od 60 dana (list 2. spisa). 

Prema odredbi čl. 42. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12, dalje: SZ), koji se primjenjuje na temelju odredbe čl. 441. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, dalje SZ/2015)na temelju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka stečajni sudac donosi rješenje o pokretanju postupka radi utvrđenja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak). 

Kako je ovlašteni predlagatelj Financijska agencija obustavio postupak predstečajne nagodbe nad dužnikom, to je na temelju odredbe čl. 42. st. 1. SZ-a riješeno kao u izreci rješenja. 

Sud je rješenjem od pokrenuo nad dužnikom prethodni postupak, a 
12. rujna 2016. održano je ročište na kojem je zastupnik po zakonu dužnika izjavio da dužnik nema imovinu. 

Iz priložene potvrde FINE (list 70. spisa) proizlazi kako je dužnikov račun blokiran duže od 60 dana. Zastupnik po zakonu dužnika nije osporio navode potvrde Financijske agencije.

             Prema odredbi čl. 132. st. 1. SZ/2015 ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Stavkom 2. navedenog članka propisano je da ako osobe iz stavka 1. ovoga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka.

	U smislu citirane odredbe čl. 132. st. 1. SZ/2015 pozvane su osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka predujmiti troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu  20.000,00 kn i to za: nagradu stečajnom upravitelju ukupno 5.000,00 kn, troškove knjigovodstva mjesečno 1.500,00 kn, troškove platnog prometa, blagajne, telefona, uredske troškove i troškove ostalih administrativnih poslova mjesečno 1.000,00 kn, a sve bazirano na trajanju postupka u vremenu od 6 mjeseci.

Imajući u vidu navode zastupnika po zakonu dužnika, koji je rješenjem o pokretanju prethodnog postupka upozoren na pravne posljedice davanja netočnih ili nepotpunih podataka, obavijesti, izvješća, izjava ili popisa, te dakle imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu, prema navodima zastupnika po zakonu dužnika, nije dostatna za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka, zato su u smislu odredbe čl. 132. st. 1. SZ/2015 pozvani vjerovnici na predujmljivanje iznosa troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka (točka I. izreke) te su upozoreni na pravne posljedice ako ne postupe po ovom rješenju iz točke I. sukladno odredbi članka 132. st. 2. SZ/2015 (točka II. izreke).         

U Zagrebu 16. rujna 2016.
                                                                                                                         Sudac:
Gordan Zubak, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba. Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana, od dana dostave rješenja.

Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
Ivana Rogić
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