nEn
Ty
L ! |4
REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb

Poslovni broj: 8 P2-1858/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Josip Turkalj, u pravnoj stvari
tuzitelja IVE DEANA, OIB 21424615502, Vodice, Ante Lasan Kabalera 27a, kojeg
zastupaju punomocnici, odvjetnici Darija Silov i Ivan Milin, u Zajedni¢kom
odvjetnickom uredu Darija Silov i lvan Milin u Sibeniku, Stiepana Radi¢a 31/11, protiv
1. tuzenika NLB InterFinanz AG in Liquidation, OIB 43668676136, Svicarska, Zirich,
Beethovenstrasse 48, kojeg zastupaju punomocnici, odvjetnici u OdvjetniCkom
drustvu Orehovec, Vinter, Ki§, Simunovi¢ d.o.o0., Zagreb, Smiciklasova 18 i 2.
tuzenika RIVIJERA d.d. u steéaju, OIB 04184053283, Sibenik, Vladimira Nazora 53,
uz sudjelovanje umje$aca na strani tuzitella HOTEL MIRAN PIROVAC d.d., OIB
09881876163, Sibenik, Vladimira Nazora 53, radi utvrdenja nistetnosti, odluéujuéi o
tuzitelievoj zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zadru poslovni broj
P-116/2019-44 od 21. veljace 2020., 20. rujna 2021.

rijesio je

I. Odbija se Zalba tuzitelja Ilve Deana kao neosnovana i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Zadru, poslovni broj P-116/2019-44 od 21. veljace 2020. u tocki
1. njegove izreke kojim je odbacCena tuzba u dijelu kojim se trazi utvrdenje da je
nistetan i bez pravnog ucinka Sporazum o zasnivanju zaloznog prava od 21. svibnja
2007. sklopljen izmedu NLB InterFinanz AG in Liquidation kao predlagatelja i Rivijera
d.d. kao protivnika osiguranja, ovjeren kod javnog biljeznika Igora LuCeva pod brojem
OU-8627/07 te da se odredi brisanje uknjizbe zaloznog prava odredenog pod brojem
Z-3585/07 na temelju Sporazuma o zasnivanju zaloznog prava od 21. svibnja 2007.
u korist NLB InterFinanz AG in Liquidation, na nekretninama upisanim u zemljiSnim
knjigama Opéinskog suda u Sibeniku, k.o. Sibenik, z.u. 7881 koji se sastoji od
katastarske Cestice 2622 opisane kao hotel i dvoriSte povrSine 1702 m2 te da se
naloZi uspostava prijasnjeg zemljiSno-knjiznog stanja kakvo je bilo prije upisa, kao i
u dijelu kojim je odbacena tuzba za utvrdenje da Sporazum o zasnivanju zaloznog
prava od 21. svibnja 2007. sklopljen izmedu NLB InterFinanz AG in Liquidation kao
predlagatelja i Rivijera d.d. kao protivnika osiguranja, ovjeren kod javnog biljeZnika
Igora Luceva pod brojem OU-8627/07 po sadrzaju i obliku ne predstavlja i nema
pravnu snagu javnobiljezni¢kog akta te da se odredi brisanje uknjizbe zaloznog prava
odredenog pod brojem Z-3585/07 na temelju Sporazuma o zasnivanju zaloZznog
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prava od 21. svibnja 2007. u korist NLB InterFinanz AG in Liquidation, na
nekretninama upisanim u zemlji$nim knjigama Op¢inskog suda u Sibeniku, k.o.
Sibenik, z.u. 7881 koji se sastoji od katastarske Gestice 2622 opisane kao hotel i
dvoriste povrSine 1702 m2 te da se nalozi uspostava prijaSnjeg zemljiSno-knjiznog
stanja kakvo je bilo prije upisa.

II. Uvazava se Zalba tuzitelja lve Deana, ukida rjeSenje Trgovackog suda u
Zadru, poslovni broj P-116/2019-44 od 21. veljaCe 2020. u tocki 2. i tocki 1. njegove
izreke kojim je tuzba odbacena u dijelu kojim se trazi utvrdenje da je niStetan i bez
pravnog ucinka Ugovor o zajmu od 8. svibnja 2007. sklopljen izmedu NLB
InterFinanz AG in Liquidation, kao zajmodavca i Rivijera d.d., kao zajmoprimca te
Dodatak br. I. Ugovoru o zajmu od 7. listopada 2011. skloplijen izmedu NLB
InterFinanz AG in Liquidation kao zajmodavca i Rivijera d.d., kao zajmoprimca, da je
niStetna i bez pravnog ucinka zaduznica od 21. listopada 2011. izdana od strane
Rivijera d.d., i Ive Deana, kao jamca platca, ovjerena 26. listopada 2011. po javhom
bilieZzniku Igoru Luevu pod poslovnim brojem OV-8129/11 te da se nalozi NLB
InterFinanz AG in Liquidation zaduznicu vratiti izdavatelju odnosno avalisti, u dijelu
kojim se trazi utvrdenje da su niStetne i bez pravnog uc€inka bjanko mjenice br.
01/003, 02/003, 03/003, bez datuma izdavanja, izdane od Rivijera d.d. uz aval lve
Deana te da se naloZi NLB InterFinanz AG in Liquidation vratiti mjenice izdavatelju,
odnosno avalisti, u dijelu kojim se trazi utvrdenje da je niStetno i bez pravnog ucinka
jamstveno pismo Rivijera d.d. od 7. listopada 2011. uz aval lve Deana te da se
nalozi NLB InterFinanz AG in Liquidation vratiti jamstveno pismo izdavatelju,
odnosno avalisti i u dijelu kojim se trazi utvrdenje da je niStetna i bez pravnog ucinka
izjava o jamstvu lve Deana izdana 7. listopada 2011. te da se nalozi NLB InterFinanz
AG in Liquidation vratiti je izdavatelju, te se predmet u navedenom dijelu vraca tom
sudu na ponovan postupak, drugom sucu pojedincu Trgovackog suda u Zadru.

[ll. Odbacuje se zalba tuzitelja Ive Deana protiv tocke 3. izreke rjeSenja
Trgovackog suda u Zadru, poslovni broj P-116/2019-44 od 21. veljate 2020. kao
nedopustena.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskim rijeSenjem odbacena je tuzba (to¢ka 1. izreke), nalozeno je
tuzitelju nadoknaditi prvotuzeniku troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 9.375,00
kn (toCka 2. izreke) i odbijen je prvotuzenikov zahtjev za naknadu troSkova parni¢nog
postupka u iznosu od 2.360,00 kn (tocka 3. izreke).

2. Tuzitelj je podnio Zalbu kojom prvostupanjsko rieSenje pobija u cijelosti zbog
svih zalbenih razloga propisanih odredbom ¢l. 353. st. 1. Zakona o parnichom
postupku.(,Narodne novine" broj: 148/11 — procCiS¢eni tekst, 25/13, 28/13 i 89/14;
dalje: ZPP). Predlaze pobijano rjeSenje ukinuti. Ne trazi troSak sastava zalbe.

3. Zalba je djelomi¢no osnovana, djelomiéno neosnovana i djelomiéno
nedopustena.
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4. RjeSenje je ispitano u skladu s odredbom ¢l. 365. ZPP-a vezano uz Cl. 381.
ZPP-a, u granicama razloga navedenih u Zzalbi, pri ¢emu je drugostupanjski sud
pazio po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz €l.
354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11,, 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog
prava.

5. Predmet spora je utvrdenje nistetnosti Ugovora o zajmu od 8. svibnja 2007.
i Dodatka I. Ugovoru o zajmu od 7. listopada 2011. koje su sklopili prvotuzenik kao
zajmodavac i pravni prednik drugotuzenika kao zajmoprimac, Sporazuma o
zasnivanju zaloznog prava od 21. svibnja 2007. koji su sklopili prvotuzenik kao
predlagatelj osiguranja i pravni prednik drugotuZenika kao protivnik osiguranja,
zaduznice od 21. listopada 2011. izdane od strane pravnog prednika drugotuzenika i
tuzitelja kao jamca platca, bjanko mjenica br. 01/003, 02/003 i 03/003 izdanih od
strane pravnog prednika drugotuzenika uz aval tuZitelja, jamstvenog pisma pravnog
prednika drugotuzenika uz aval tuZitelja i izjave o jamstvu tuzitelja. Ujedno tuZitelj
traZzi vracanje zaduznica, bjanko mijenica, jamstvenih pisama i izjave o jamstvu
izdavatelju, odnosno avalistu te brisanje uknjizbe zaloZnog prava.

Tuzitelj postavlja i eventualno kumulirani zahtjev za utvrdenje da Sporazum o
zasnivanju zaloznog prava od 21. svibnja 2007. koji su sklopili prvotuzenik kao
predlagatelj osiguranja i pravni prednik drugotuZenika kao protivnik osiguranja po
sadrzaju i obliku ne predstavlja i nema pravnu snagu javnobiljezniCkog akta te da se
nalozi brisanje uknjizbe zaloznog prava.

6. TuZitelj istice da su Ugovor o zajmu od 8. svibnja 2007., Dodatak br. |
Ugovoru o zajmu od 7. listopada 2011. i Sporazum o zasnivanju zaloznog prava od
21. svibnja 2007. niStetni pravni poslovi u smislu odredbe ¢&l. 322. Zakona o
obveznim odnosima (,Narodne novine" broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18;
dalje: ZOO), jer su protivni odredbama Zakona o bankama (,Narodne novine® broj
84/92i 141/06) Zakona o kreditnim institucijama (,Narodne novine“ broj 117/08),
Zakona o niStetnosti ugovora o kreditu s medunarodnim obiljezjem sklopljenih u
Republici Hrvatskoj s neovlastenim vjerovnikom (,Narodne novine® broj 72/17) i
Zakona o trgovackim drustvima (,Narodne novine“ broj: 111/93, 34/99, 121/99,
52/00, 118/03 i 107/07). Buduéi da su osnovni pravni poslovi niStetni, sredstva
osiguranja koja su dana su takoder nistetna i tuZitelj trazi njihov povrat.

U odnosu na eventualno kumulirani tuzbeni zahtjev tuZitelj navodi da je
Sporazum 0 zasnivanju zaloznog prava od 21. svibnja 2007. sastavljen protivho
odredbi €l. 68. st. 3. Zakona o javhom biljeznistvu (,Narodne novine“ broj: 78/93,
29/94, 162/98 i 16/07; dalje. ZJB), zbog €ega nastupaju posljedice iz ¢l. 70. ZJB.

7. 1z spisa proizlazi da je tuzitelj kao stecajni vjerovnik prijavio svoju trazbinu u
ste€ajnom postupku nad drugotuzenikom te da nije osporio trazbinu prvotuZenika u
iznosu od 24.530.559,11 kn, koja je pravomoénim rjeSenjem steCajnog suda od 9.
svibnja 2017. utvrdena kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda.
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Pravnu osnovu predmetne trazbine prvotuzenika, a sto izmedu stranaka nije
prijeporno, predstavljaju Ugovor o zajmu od 8. svibnja 2007. i Dodatak br. 1.
predmetnom Ugovoru od 7. listopada 2011.

8. Prvostupanijski je sud odbacio tuzbu jer je zauzeo stajaliSte da tuzitelj nije
ovlasten u ovom parnicnom postupku traZiti utvrdenje nisStetnosti pravnih poslova na
kojima se temelji prvotuzenikova trazbina ako nije osporio prvotuzenikovu trazbinu u
steCajnom postupku nad drugotuzenikom. Bududéi da tuZitelj to nije ucinio, primjenjuje
se odredba ¢l. 271. st. 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine" broj 71/15 i 104/17;
dalje: SZ) prema kojoj pravomocna odluka kojom se utvrduje trazbina i njezin isplatni
red ili kojom se utvrduje da trazbina ne postoji djeluje prema steCajnom duzniku i
svim ste€ajnim vjerovnicima.

9. Odredbom ¢l. 288. st. 2. ZPP-a propisano je da, osim rjeSenja koja je
ovlasten donositi nakon prethodnog ispitivanja tuzbe, sud na pripremnom rocistu
donosi i rjieSenje o odbacivanju tuzbe, ako utvrdi da o tuzbenom zahtjevu vec teCe
parnica, da je stvar pravomocno presudena, da je o predmetu spora sklopliena
sudska nagodba ili da ne postoji pravni interes tuzitelja za podnosenje tuzbe za
utvrdenje.

10. Dakle, sud ima mogucnost odbaciti tuzbu samo ako je ostvaren jedan od
prethodno citiranih uvjeta. U konkretnom slu€aju je jedina osnova za odbacivanje
tuzbe mogla biti nedostatak pravnog interesa. Prvostupanjski je sud pogresno
ocijenio da pravni interes za isticanje niStetnosti ima svaka osoba jer se na nistetnost
moze pozvati svatko.

Naime, odredbom ¢&l. 327. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne
novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15; dalje: ZOO) propisano je da sud na
nistetnost pazi po sluzbenoj duznosti i na nju se moze pozivati svaka zainteresirana
osoba (dakle, ne svatko). Pojam zainteresirane osobe znaci da se radi o osobi koja
za utvrdenje nistetnosti ima pravni interes. Dakle, tuzbu za utvrdenje niStetnosti ne
moze podnijeti svaka osoba bez obzira na to ima li ili nema pravni interes. Posebno
se napominje i da je postojanje pravnog interesa procesna pretpostavka za
podnosenje tuzbe za utvrdenje, pa tako i tuzbe za utvrdenje niStetnosti (Cl. 187.
ZPP-a).

11. Prema shvacanju ovog suda, tuZzitelj nema pravni interes za utvrdenje
nistetnosti Sporazuma o zasnivanju zaloZznog prava od 21. svibnja 2007. (niti za
utvrdenje da predmetni Sporazum po sadrzaju i obliku ne predstavlja i nema pravnu
shagu javnobiljeZzniCkog akta), a posljedi€no niti za uspostavu zemljiSno-knjiznog
stanja kakvo je bilo prije upisa zaloga na temelju Sporazuma.

Naime, Sporazum o zasnivanju zaloznog prava od 21. svibnja 2007. sklopili su
prvotuzenik i pravni prednik drugotuzenika dakle, tuzitelj nije stranka tog Sporazuma.

Jednako tako, zalozno je pravo na temelju Sporazuma upisano na
nekretninama u vlasnisStvu drugotuzenika, a ne na nekretninama u tuziteljevom
vlasnistvu.
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12. Sud nema obvezu istrazivati razloge zainteresiranosti stranke po sluzbenoj
duznosti, vec je stranka duzna navesti u Cemu se njezin pravni interes sastoji, ako on
nije vidljiv iz same Cinjenice da je stranka ugovorna strana nekog pravnog posla.

Buduci da tuzitelj ni¢im nije obrazlozio u ¢emu bi se sastojao njegov pravni
interes za utvrdenje nistetnosti Sporazuma o zasnivanju zaloznog prava od 21.
svibnja 2007., odnosno za utvrdenje da predmetni Sporazum po sadrzZaju i obliku ne
predstavlja i nema pravnu snagu javnobiljezniCkog akta, na temelju odredbe cl. 288.
st. 2. ZPP-a tuzbu je u tom dijelu, kao i u dijelu koji se odnosi na zahtjev za brisanje
zaloZznog prava uknjizenog na temelju tog Sporazuma, valjalo odbaciti.

Napominje se da u slu€aju odbacivanja tuzbe sud ne ulazi u meritum spora,
pa tako niti u obrazlaganje zakonskih normi za koje tuZitelj smatra da ih na njegov
zahtjev valja primijeniti.

13. Slijedom prethodno iznijetog, na temelju odredbe ¢&l. 380. t. 2. ZPP-a
odlu€eno je kao u tocki I. izreke ovog rjeSenja.

14. Tuzitelj ima pravni interes za utvrdenje niStetnosti Ugovora o zajmu od 8.
svibnja 2007., Dodatka |. Ugovoru o zajmu od 7. listopada 2011., zaduZnice od 21.
listopada 2011., bjanko mjenica br. 01/003, 02/003 i 03/003, jamstvenog pisma
pravnog prednika drugotuzenika uz aval tuzitelja i izjave o jamstvu tuZitelja.

15. Naime, osim S$to je prvotuzenik u pravnom odnosu s drugotuzenikom na
temelju osnovnih pravnih poslova - Ugovora o zajmu od 8. svibnja 2007. i Dodatka
br. I. Ugovoru o zajmu od 7. listopada 2011, prvotuzenik je u pravhom odnosu s
tuziteljem, kao avalistom, odnosno jamcem, sukladno akcesornim pravnim poslovima
(zaduznica, bjanko mijenica, jamstveno pismo, izjava o jamstvu). Dakle, tuzitelj je
stranka akcesornih pravnih poslova, iz Eega proizlazi njegov pravni interes.

Odnos izmedu tuZitelja i prvotuzenika se ne moze razrieSavati u ste€ajnom
postupku nad drugotuzenikom, pri ¢emu tuzitelj, da bi ishodio povrat sredstava
osiguranja, mora traZziti utvrdenje nistetnosti osnovnih pravnih poslova.

Stoga tuzitelj ima pravni interes traziti utvrdenje niStetnosti kako osnovnih
pravnih poslova, tako i akcesornih pravnih poslova u kojima tuzitelj ima direktni
pravni odnos s prvotuzenikom.

16. Stoga je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a vezano uz ¢l. 371. ZPP-a
odluceno kao u tocki Il. izreke ovog rjeSenja.

17. Tuzitelj nema pravni interes pobijati prvostupanjsko rjeSenje u dijelu u
kojem je odbijen prvotuzenikov zahtjev za naknadu troSkova postupka u iznosu od
2.360,00 kn.
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18. Stoga je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 1. ZPP-a vezano uz ¢l. 358. st. 3.

ZPP-a odluceno kao u tocki lll. izreke ovog rjeSenja.

Zagreb, 20. rujna 2021.
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