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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZADRU
STALNA SLUŽBA U ŠIBENIKU


R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E N J E


Trgovački sud u Zadru, Stalna služba u Šibeniku, po stečajnom sucu Terezija Goreta, odlučujući o prijedlogu FINE – Regionalni centar Split, Podružnica Šibenik, za pokretanje stečajnog postupka nad dužnikom DALMOSTAN d.o.o., Šibenik, Dubravski put 12, OIB 44121008088, izvan ročišta, dana 27. listopada 2015. godine,

r i j e š i o    j e

Odbacuje se prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom DALMOSTAN d.o.o., Šibenik, Dubravski put 12, OIB 44121008088 podnesen dana 14. rujna 2015.g

Obrazloženje

FINA – Regionalni centar Split, Podružnica Šibenik, podnijela je ovom sudu preko pošte preporučeno dana 14. rujna 2015. godine prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom. U prijedlogu se u bitnome navodi da dužnik na dan 04. rujna 2015. godine u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u ukupnom iznosu od 131.714,99 kuna, u koji iznos je uračunata kamata i naknada Financijske agencije za provedbu ovrhe na novčanim sredstvima, te da dužnik ima 2 zaposlenih, da ima račun kod Sberban d.d., Privredne banke, Zagrebačke banke, Jadranske banke, Splitske banke d.d. i Erste& Steiermarkische bank , pa da se sukladno čl. 110. st. 1. Stečajnog zakona podnosi prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.

Sukladno čl. 110. st. 1. Stečajnog zakona (NN 71/2015, dalje u tekstu: SZ) Financijska agencija je dužna podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ako pravna osoba u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u roku od osam dana od isteka tog razdoblja, osim ako su ispunjene pretpostavke za pokretanje skraćenog postupka prema čl. 428. SZ.

Iako predlagatelj uz prijedlog ne dostavlja dokaz iz kojeg se može provjeriti da dužnik ima zaposlenih, iz navoda samog predlagatelja proizlazi da dužnik ima dvoje zaposlenika, pa proizlazi da nisu ispunjeni uvjeti za pokretanje skračenog stečajnog postupka.

Međutim, sukladno čl. 444. st. 2. SZ-a iznimno od čl. 110. SZ-a, Financijska agencija dužna je za pravne osobe koje na dan stupanja na snagu Stečajnog zakona imaju u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka najkasnije deset  ali ne ranije od osam mjeseci od dana stupanja na snagu Stečajnog zakona za pravnu osobu koja u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana i dva ili više zaposlenih.

U konkretnom slučaju proizlazi da dužnik ima dvoje zaposlenih i prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ne može se pokrenuti prije isteka osam mjeseci od 1. rujna 2015. godine kao dana stupanja na snagu Stečajnog zakona.

Dakle, prijedlog za otvaranje stečajnog postupka je preuranjen.

Prema čl. 10. SZ-a u stečajnom postupku na odgovarajući način se primjenjuju pravila parničnog postupka pred trgovačkim sudovima, pa sukladno čl. 113. Zakona o parničnom postupku (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, dalje u tekstu: ZPP) predmetni prijedlog nije mogao biti podnesen prije 01. svibnja 2016. godine. Zbog navedenog, sukladno čl. 282. st. 1. ZPP, zbog toga što je čl. 444. st. 2. SZ propisan rok za podnošenje prijedloga, prijedlog je kao nepravovremen trebalo odbaciti.

Zbog navedenog, na temelju navedenih propisa, odlučeno je kao u izreci.


U Šibeniku, 27. listopada 2015. godine


									Stečajni sudac:

									Terezija Goreta


POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se izjavljuje Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dana dostave rješenja, ovom sudu pozivom na gornji poslovni broj i žalba ne zadržava provedbu rješenja.

DN-a:
· predlagatelju, elektroničkim putem
· e-oglasna ploča suda
