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               REPUBLIKA HRVATSKA
OPĆINSKI GRAĐANSKI SUD U ZAGREBU
	     Ulica grada Vukovara 84


U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E NJ E

	Općinski građanski sud u Zagrebu po sucu Jasni Gažić Ferenčina kao sucu pojedincu, povodom prijedloga potrošača Grazyne Janine Pintauer iz Zagreba, Gjure Szaba odvojak 14, OIB:80109897459, za otvaranje postupka stečaja potrošača, nakon pripremnog ročišta održanog 28. ožujka   2017. u prisutnosti potrošača i punomoćnice  vjerovnika  Damira Ulovec i Zlate Bojađijev, odvjetnice Mare Ostojić iz Zagreba, 17. svibnja 2017. godine 

r i j e š i o   j e

	I. O t v a r a  s e  postupak stečaja potrošača nad potrošačem Grazynom Janinom Pintauer iz Zagreba, Gjure Szaba odvojak 14, OIB:80109897459.
Postupak stečaja potrošača otvoren je 17. svibnja 2017.  godine u 15,00 sati kada je ovo rješenje objavljeno na mrežnoj stranici e–oglasna ploča sudova.

II. Z a k lj u č u j e  s e  postupak stečaja potrošača nad Grazynom Janinom Pintauer iz Zagreba, Gjure Szaba odvojak 14, OIB:80109897459,
III. Određuje se razdoblje provjere ponašanja u trajanju od 5 (pet) godina.

IV. Povjerenikom se imenuje Nikola Kruljac, iz Našica, Bana Jelačića 48, Martin, OIB: 49223643131.

Prije prihvaćanja dužnosti povjerenik će pred sudom dati izjavu da će savjesno, držeći se Ustava, zakona i pravnog poretka Republike Hrvatske, obavljati svoju dužnost.
Nakon davanja izjave sud će povjereniku predati potvrdu o imenovanju u kojoj je navedeno da je rješenjem o otvaranju postupka stečaja potrošača imenovan za povjerenika u ovom postupku.
Povjerenik će nakon zaključenja postupka, u razdoblju provjere ponašanja, u ime i za račun potrošača unovčavati imovinu potrošača i prikupljenim sredstvima namiriti nastale troškove postupka. O obavljenim radnjama povjerenik je dužan podnositi izviješća sudu.
Ako potrošač u razdoblju provjere ponašanje stekne imovinu iz koje se mogu namiriti vjerovnici, na odgovarajući će se način primijeniti odredbe Stečajnog zakona o nastavljanju postupka radi naknade diobe u slučajevima u kojima se stečajni postupak ne provodi.

V. Nalaže se povjereniku Nikoli Kruljac da otvori poseban transakcijski račun kod financijske institucije  za potrošača. 
Poseban račun povjerenik mora otvoriti prvi dan nakon što ga je sud imenovao. 
U stečajnu masu ne ulazi imovina potrošača na kojoj se ne može provesti ovrha u skladu sa zakonom koji uređuje ovršni postupak (primanja i naknade iz čl. 172. Ovršnog zakona). 

VI. Odbacuje se prijava vjerovnika Josipa Štoos, Andree Štoos i Zorana Štoos kao nepravovremena. 

Obrazloženje

	Potrošač Grazyna Janina Pintauer  podnijela je prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača te istome priložila popis imovine i obveza te plan ispunjenja obveza.

	Poziv za pripremno ročište u postupku stečaja potrošača za dan 28. ožujka   2017. godine objavljen je na e-oglasnoj ploči sudova 23. prosinca  2016. godine zajedno s popisom imovine i obveza te planom ispunjenja obveza.
	Vjerovnici Zlata Bojadžijev i Damir Ulovec su se očitovali da ne prihvaćaju predloženi plan ispunjenja obveza.

	Kao vjerovnici su se prijavili Josipa, Andrea i Zoran Štoos podneskom od 26.1.2017. zahtijevajući dopunu popisa imovine i obveza navodeći da prema potrošaču imaju tražbinu temeljem pravomoćne i ovršne presude ovog suda broj P-2634/07 od 5.12.2008., no kako je prijava podnesena protekom roka od 30 dana od objave poziva za pripremno ročište, istu je valjalo odbaciti sukladno čl. 257.st.6. Stečajnog zakona u vezi sa čl. 23. Zakona o stečaju potrošača. 
		
	Iz popisa imovine i obveza proizlazi da potrošač ostvaruje redovne prihode s osnova obiteljske mirovine u iznosu od 1.600,00 kn i 120 eura, korisnik je socijalne pomoć i pučke kuhinje a dobiva pomoć od nadbiskupije. Obzirom na godine (60 godina) posao na može naći, njezina kćer ima svoju obitelj i nezaposlena je, sa sinom nije u kontaktu, a roditelji su joj umrli. Računi su joj blokirani i pod ovrhom, i ne vidi izlaz iz nastale situacije jer posao ne može dobiti niti ostvariti prihode iz kojih bi vratila dugove.   Dugovi su nastali s osnova zakupa njezinom poslovnog prostora prema suvlasnicima te s osnove pozajmice. Od imovine nema ništa, a nekretnina vlasništvo koje je stekla nasljeđivanjem iza pok. supruga je prodana, što je utvrđeno uvidom u kupoprodajni ugovor iz 1994. (list 48 spisa) pa nije ovisilo o volji potrošača da li će se i kada kupci upisati kao vlasnici. Sve su ove okolnosti utvrđene, osim temeljem iskaza potrošača, i uvidom u obrazloženje rješenja o odobravanju besplatne pravne pomoći. 
Iz plana ispunjenja obveza vidljivo je da potrošač prema vjerovnicima ima dugovanja u ukupnom iznosu od 68.400,00 kn i 13.000,00 eura, samo po osnovi glavnica, dakle, bez kamata. 
	S obzirom na navedeno, sasvim je jasno da je potrošač nesposoban za plaćanje čime je ispunjen stečajni razlog u smislu odredbi čl 5. Zakona o stečaju potrošača, Narodne novine, br. 100/15, dalje: ZSP), a da je imovina potrošača koja bi ušla u stečajnu masu neznatne vrijednosti te nije dovoljna niti za namirenje troškova postupka pa je valjalo, temeljem odredbi čl. 58. ZSP-a, riješiti kao u izreci.
	Povjerenik je izabran i imenovan temeljem odredbi čl. 37. i 38. ZSP-a, metodom slučajnog odabira u skladu s odredbama čl. 6. i 7. Pravilnika o pretpostavkama i načinu izbora povjerenika metodom slučajnog odabira (Narodne novine, br. 7/16).

Prema čl. 42. ZSP povjerenik je dužan otvoriti transakcijski račun a potrebno je  zatvoriti druge račune potrošača, sukladno čl.218. Stečajnog zakona koji se u ovom postupku podredno primjenjuje. 
	Iz iskaza potrošača proizlazi da ima redovne mjesečne prihode s osnova mirovine.	Otvaranjem postupka stečaja cjelokupna imovina potrošača koju je stekao do zaključenja stečajnog postupka i imovina koju će steći do isteka razdoblja provjere ponašanja ulazi u stečajnu masu. U stečajnu masu ne ulazi imovina potrošača na kojoj se ne može provesti ovrha u skladu sa zakonom koji uređuju ovršni postupak, a sukladno čl. 60. ZSP. Radi se o primanjima i naknadama iz čl. 172. Ovršnog zakona. 

U Zagrebu, 17. svibnja 2017. 

S u d a c:

Jasna Gažić Ferenčina,v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

	Protiv ovog je rješenja dopuštena žalba županijskom sudu u roku od 15 dana.
	Žalba ne odgađa provedbu rješenja (čl. 27. st. 2. ZSP-a).

DNA:

Svim sudionicima putem mrežne stranice e-oglasna ploča sudova.
Smatra se da je dostava pismena obavljena istekom osmog dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-oglasna ploča sudova (čl. 25. st. 1. i st. 2. ZSP-a).

Poštom (čl. 56. ZSP-a):

1. potrošaču 
2. Poreznoj upravi, Zagreb
3. Općinskom državnom odvjetništvu u Zagrebu
4. povjereniku Nikola Kruljac
5. HZMO
								
Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
							Jelena Pavić 
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