ODVJETNICA

NIKICA BOJKIC
SPLIT - Lj. Posavskog 15

TRGOVACKI SUD U SPLITU
SPLIT

Na broj: St-451/2013

Protiv RjeSenja Trgovackog suda u Splitu St-451/2013, od 3.veljace 2026. prijasnji
ste€ajni upravitelj Zoran Mileti¢, OIB:73025684607, iz Splita, Nazorov prilaz 1a, po
punomoc¢niku Nikici Bojki¢, odvjetnici u Splitu, u ostavljenom roku od 8 dana koji
pocinje teCi istekom roka od 8 dana od dana objave na mreznoj stranici e-Oglasna
plo€a sudova iz svih Zalbenih razloga izjavljuje sljedecéu

ZALBU

Pobijanim RjeSenjem odreduje se razmjerni dio nagrade razrijeSenom steCajnom
upravitelju Zoranu Mileti¢u, dr. znanosti iz Splita, OIB: 73025684607, Nazorov prilaz
1A, za obavljene poslove u ovom steCajnom postupku do razrjeSenja, u ukupnom
bruto iznosu od 25.498,58 EUR, u koji iznos kona¢ne nagrade su ukljuCeni i isplaceni
predujmovi nagrade u iznosu od 60.662,50 kn bruto (8.051,30 EUR) i 59.480,76 kn
bruto (7.894,45 EUR), uvecan za obraCunati doprinos na zdravstveno osiguranje od
7,5% u iznosu od 1.912,39 EUR, odnosno, Sto Cini ukupan tro$ak isplate od
27.410,97 EUR, tako da razrijeS§enom steCajnom upravitelju ostaje za isplatu
preostali dio nagrade u bruto iznosu od 11.465,22 EUR, dok se zahtjev razrijeSenog
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ste€ajnog upravitelja za odredivanje daljnje naknade do zatraZzenog iznosa od
50.559,14 EUR, odbija

Pozorna analiza pobijanog RjeSenja upucuje na zaklju€ak da CinjeniCno stanje u
postupku nije ni potpuno a ni pravilo utvrdeno, da je na tako utvrdeno cCinjenicno
stanje pogresno primijenjeno materijalno pravo, te da je isto opterec¢eno kako
relativno tako i apsolutno bitnim povredama postupovnih pravila koje utjeCu na
zakonitost i pravilnost pobijanog RjeSenja, a narocito jer RjeSenje sadrzi nedostatke
zbog kojih se ne moZe ispitati, obzirom da u njemu nisu navedeni razlozi o odlu¢nim
Cinjenicama, ili su ti razlozi nejasni ili proturjeCni, a o onim navedenim postoji
proturje¢nost izmedu onoga Sto se u razlozima rjeSenja navodi o sadrzaju isprava ili
zapisnika i samih tih isprava ili zapisnika.

Citajuci tocku 18. obrazloZenja pobijanog Rjesenja razvidno je da prvostupanjski sud
minimalizira uloZeni rad, trud i uspjeh prijadSnjeg steCajnog upravitela u ovom
steCajnom postupku dok pak maksimizira, po njegovom misljenju, nekakve
"propuste” u njegovom radu stavljajuci im pri tome vecéu vaznost a koje se odnose na:

- sastavljanje sanacijskog stecajnog plana od 07.sijeCnja 2015.
- odvjetnicke troskove odvjetnika Vinka Samardzi¢a

U odnosu na navode pobijanog rieSenja da bi procedura predlaganja i donosenja
sanacijskog ste€ajnog plana od 07.sijeCnja 2015. imala ikoji negativan uc€inak kako
na trajanje ste€ajnog postupka pa tako i na ste€ajnog duznika, to jest visinu obveza
ste€ajne mase, Zalitelj negira u potpunosti.

Prvostupanjski sud tvrdi da su u razdoblju od 1,5 godina (u kojem se, izmedu ostalog,
predlagao i donosio sanacijski ste€ajni plan) nastali i nepotrebni troSkovi a _da pri
tome uopce ne naznaduje koji bi to troSkovi nastali ste¢ajnoj masi?

Cak se u odluci isti¢e da ste&ajni plan nije proveden na naéin da nisu osnovane 2
tvrtke kcéeri duznika pa u tom smislu nije nikoji troSak ste€ajnoj masi nastao a niti su
postojali ikoji troSkovi sastava samog sanacijskog ste€ajnog plana.

Znaci_jedino $to je izgublieno u tom razdoblju od 1,5 godina je rad i trud
zalitelja da se stecajni postupak okon€a na nacin da stecajni duznik nastavi sa
poslovanjem a S$to se nikako ne moze staviti na teret istome veé, sasvim
suprotno, ukazuje na njegov_angazman za Sto skoriji i uspjesniji zavrsSetak
postupka na zadovoljstvo svih njegovih sudionika.

Sto se ti¢e odvjetnickih troSkova zastupanja koji se stavljaju na teret Zalitelju za
napomenuti je da je prije otvaranja ste€aja nad steajnim duznikom bivSa uprava
istog izdala punomodi odvjetnicima za predmete koji su u to vrijeme (prije otvaranja
steCaja) vec bili aktivni a nakon toga je sklopljena predstecajna nagodba nad tvrtkom
gdje je povjerenik Ivo Bucan takoder izdao punomoci svim istim odvjetnicima koji su
ste€ajnog duznika zastupali u tim postupcima.
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Na ispithom i izvjeStajnom rocistu zalitelj je dobio jednoglasan nalog skupstine
vjerovnika za nastavak prethodno zapocetih postupaka te je na svim kasnijim
skupsStinama vjerovnika takoder inzistirano na njihov nastavku kao na primjer za
ponistenje odluke o poniStenju koncesije i sl.

Posebno se napominje da se odvjetnik Vinko Samardzi¢ odrekao 80% svog
potrazivanja a Sto se u odluci ne navodi te mu je takoder isplata izvrSena po
odobrenju steCajnog suda. A po saznanjima zalitelja trazbina odvjetnik Nediljko
IvanCevi¢ nije naplacena.

Treba se istaknuti da prijasnji steCajni upravitelj nije razrijeSen na prijedlog iti jednog
ste€ajnog vjerovnika a niti radi neurednog ili nesavjesnog obavljanja duznosti_ve¢ na
osobni_zahtjev Sto dodatno ukazuje na to da je zalitelj dobro obavljao poslove
steajnog upravitelja.

Svakako bez obzira o subjektivnim zaklju¢cima (kako suda tako Zalitelja) rada
Zalitelja te njegov ucinak na konacni ishod ili "uspjeh" steCajnog postupka iz pobijane
odluke nije razvidno u kojoj su korelaciji isti s odredbama Clanka 5 Uredbe o
kriterijima i nacinu obraCuna i plaéanje nagrade steCajnim upraviteljima (NN br
105/2015)?

Odredbe ¢lanka 5 Uredbe o kriterijima i nacinu obraCuna i plaéanje nagrade
steCajnim upraviteljima odredeno je da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade,
uzimajuci u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad stecajnoga upravitelja na ispitivanju
traZbina te vrijednost unovéene stec¢ajne mase.

Tumacedi navedenu odredbu razvidno je da uspjeh ili neuspjeh rada ste€ajnog
upravitelja u steCajnom postupku nije jedan od odredenih kriterija odmjeravanja
visine nagrade stec¢ajnog upravitelja.

Stoga navodi pobijanog rjeSenja o uspjehu ili neuspjehu rada prijasnjeg stec€ajnog
upravitelja nisu od utjecaja prilikom odredivanja visine nagrade istog vec se iskljuCivo
treba poci o obujmu i sloZenosti poslova u ste€ajnom postupku te radu ste€ajnog
upravitelja na ispitivanju trazbine i vrijednosti unov€ene ste€ajne mase.

Kako sud u to€ci 13 obrazlozenja pobijanog rjeSenja okarakterizira ovaj stecajni
postupak kao sloZeni ste€ajni postupak a u to€ci 14. obrazloZenja pobijanog rieSenja
je utvrdio obujam i sloZzenost svih poslova obavljenih od strane prijasnjeg steCajnog
upravitelja pa tako i utvrdio da je isti ispitao sve prijavljene trazbine i unovc¢io imovinu
ste€ajnog duznika do iznosa od 806.672,86 eura preostalo je, na temelju takvog
utvrdenja, utvrditi visinu nagrade Zzalitelja vodeéi raCuna pri tome 0 razmjernu
obavljenih poslova viSe ste¢ajnih upravitelja sukladno ¢lanku 10 Uredbe o kriterijima i
nacinu obracuna i plaéanje nagrade steCajnim upraviteljima.

Sada pravomoénom to€kom I. RjeSenja Trgovackog suda u Splitu St-451/2013 od
5.studenog 2025. odredena je nagrada steCajnom upravitelju Damiru Vrci za
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obavljene poslove u ovom ste€ajnom postupku u sveukupnom iznosu od 37.972,48
eura.

U ovom trenutku, usporedujucéi pravomoc¢ni dio RjeSenja Trgovackog suda u Splitu
St-451/2013 od 5.studenog 2025 i ovdje pobijano rjeSenje od 03.veljace 2026.,
ste€ajnom upravitelju koji je po obujmu obavio manje poslova od zalitelja, koji nije
ispitao niti jednu prijavljenu trazbinu te koji je unov€io maniji iznos imovine ste€ajnog
duznika dodjelu se za svega 10.561,51 eura ve¢a nagrada neqo zalitelju a Sto nije
u skladu sa svrhom clanka 10 Uredbe o kriterijima i nacinu obraCuna i placanje
nagrade steCajnim upraviteljima kao i na¢elom ravnopravnosti.

Stoga prijasnji steCajni upravitelj objektivno smatra da mu, imajuc¢i na umu obujam i
slozenost njegovih poslova te njegov rad na ispitivanju prijavljenih trazbina i
unovCenje steCajne mase, pripada nagrada u vec¢em iznosu nego onome Kkoji je
odreden za steCajnog upravitella Damira Vrce a minimalno barem u jednakom
iznosu.

Slijedom navedenog ocito je da Cinjeni¢no stanje u postupku nije pravilo utvrdeno, da
je na tako utvrdeno cCinjeni¢no stanje pogreSno primijenjena Uredbe o kriterijima i
nacCinu obracuna i pla¢anja nagrade ste€ajnim upraviteljima, te da je pobijano
RjeSenje optereceno kako relativno tako i apsolutno bitnim povredama postupovnih
pravila koje utje€u na zakonitost i pravilnost istih te se stoga

predlaze

da se ova zalba usvoji te pobijano RjeSenje preinaci na nacin da se odredi nagrada
razrijeSenom ste€ajnom upravitelju Zoranu Mileti¢u, dr. znanosti iz Splita, OIB:
73025684607, Nazorov prilaz 1A, za obavljene poslove u ovom ste€ajnom postupku
do razrjeSenja, u ukupnom bruto iznosu od 48.292,13 EUR, u koji iznos konacne
nagrade su uklju€eni i isplaceni predujmovi nagrade u iznosu od 60.662,50 kn bruto
(8.051,30 EUR) i 59.480,76 kn bruto (7.894,45 EUR), tako da razrijeSenom
ste€ajnom upravitelju ostaje za isplatu preostali dio nagrade u bruto iznosu od
32.346,38 EUR uvecan za obracunati doprinos na zdravstveno osiguranje od 7,5% u
iznosu od 2.425,99 EUR, odnosno, $to €ini ukupan troSak isplate od 34.772,36 EUR.

Zoran Mileti¢, po punomoc¢niku
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