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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca dr. sc.
Srdana Simca, predsjednika vije¢a, Dubravke Zubovi¢, sutkinje izvjestiteljice, te Nevenke
Markovi¢, ¢lanice vijeéa, u stedajnom postupku nad stefajnim duznikom JANKOMIR
NEKRETNINE d.0.0. u steCaju, OIB 68860828547, Zagreb, Vladimira Filakovca 13;
odlucuju¢i o zalbi stetajnog vjerovnika AMRE BAJRAKTAREVIC MERKAS, OIB
85555010733, Zagreb, Zadarska 77, protiv rje3enja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-3082/2019 od 17. studenoga 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 22. prosinca 2020.

rijesio je

Odbija se zalba Amre Bajraktarevi¢ Merkas iz Zagreba kao neosnovana i potvrduje
rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3082/2019 od 17. studenoga 2020.

Obrazlozenje

Pobijanim rje3enjem Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-3082/2019 od 17.
studenoga 2020. razrijesena je duZnosti steajnog upravitelja u ovom steCajnom postupku
Branka Malbasi¢; a za novog steCajnog upravitelja imenovan je Ivica Boltuzi¢ iz Zagreba
(tocke 1. i II. izreke). Tako je sud rijeSio pozivom na odredenja iz &lanka 91. stavka 5.
SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) u vezi s odredbom iz
Clanka 84. stavka 1. i &lanka 91. stavka 8. tog Zakona.

Protiv tog rjesenja zalbu je podnijela steCajna vjerovnica Amra Bajraktarevi¢ Merkas
iz Zagreba zbog bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
Cinjeni¢nog stanja i pogresne primjene materijalnog prava. U Zalbi isti¢e da u ovom steajnom
postupku nije formirana skupstina vjerovnika, da je 8. srpnja 2020. podignuta ustavna tuzba
poslovni broj U-111-3139/20 i prijedlog za dono3enje rjelenja za privremenu odgodu izvrienja
rjeSenja o otvaranju stecajnog postupka pa sud nije u moguénosti odrzati niti ispitno niti
izvjedtajno rociste do donodenja pravorijeka Ustavnog suda Republike Hrvatske. Stecajna
upraviteljica Branka Malbasi¢ nije ispunjavala povjerenu duznost uredno savjesno i sukladno
Zakonu, pa isti¢e da osnov za njezino razrjeSenje ne mogu biti zdravstveni razlozi ve¢
isklju¢ivo neuredno, nesavjesno i nezakonito obavljanje povjerene duZnosti steCajne
upraviteljice. Misljenja je da je ostvarena bitna povreda odredaba postupka iz &lanka 354.
stavka 2. tocke 11. ZPP-a buduéi da sud kao razloge razrjeSenja navodi ,,opravdanost
razrjeSenja na osobni zahtjev zbog zdravstvenih razloga™ a zapravo se radi o nesavjesnom.,
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neurednom i nezakonitom postupanju ste¢ajne upraviteljice. Pogresno je sud primijenio
odredenja iz ¢lanka 91. stavka 5.; nije ispunjavala zakonsku duznost o podnosenju
tromjese¢nih izvjesca o tijeku ste¢ajnog postupka, stanju steCajne mase iz Cega proizlazi
nesavjestan i nezakonit rad stetajne upraviteljice. Isto tako isti¢e da je u odnosu na
medicinsku dokumentaciju koja prileZi spisu u razdoblju od sijeénja do rujna 2020. a u
odnosu na koju je na osobni zahtjev razrijeSena duznosti u predmetnom stecajnom postupku,
da je u svim ostalim stetajnim postupcima u kojima je imenovana — pravodobno podnosila
propisana izvjesca. Isto tako, misljenja je da je sud pogresno primijenio odredenja iz ¢lanka
84. stavaka 1. i 2. SZ-a. Zakljuéno, predlaze ukinuti pobijano rjeSenje i preinatiti na na¢in da
se pod totkom L. izreke ste¢ajna upraviteljica Branka Malbasi¢ razrjeduje duznosti radi
nesavjesnog i nezakonitog obavljanja sluzbene duznosti radi nanosenja nenadoknadive Stete
ste¢ajnoj masi i svim sudionicima u ste¢ajnom postupku, te da se rjesenje u tocki 11. ukine i
predmet vrati istom sudu na ponovan postupak odabirom ste¢ajnog upravitelja a primjenom
odredbe iz Elanka 84. stavka 2. SZ-a.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je sukladno odredbi &lanka 365. stavka 2. i ¢lanka 381.
7PP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi te pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2.
tocaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i s obzirom na pravilnu primjenu materijalnog prava. Ovaj
sud drugog stupnja je utvrdio da je pobijano rjesenje pravilno i zakonito.

Suprotno navodima zalitelja, nije ostvarena bitna povreda odredaba postupka iz ¢lanka
354. stavka 2. ZPP-a na koju opisno ukazuje zalitelj, budugi da je izreka pobijanog rjeSenja
jasna i razumljiva, a u obrazlozenju su navedeni razlozi o odlu¢énim &injenicama, a sve
sukladno odredenjima iz Steajnog zakona, a sve u svezi primjene ¢lanka 91. SZ-a kojim je
regulirano ,Razrjedenje ste¢ajnoga upravitelja© i ¢lanka 84. istoga Zakona kojim je ureden
Izbor stecajnog upravitelja®. Stoga slijedi zakljuéak da je sud na pravilno utvrdeno
¢injeniéno stanje pravilno primijenio relevantne odredbe Ste¢ajnog zakona.

Iz podataka u spisu i kronologije spisa razvidno je da je rieSenjem suda od 21. veljace
2020. sud imenovao Branku Malbasi¢ za ste¢ajnu upraviteljicu u predmetnom stecajnom
postupku, a sve sukladno odredbi ¢lanka 85. stavka 2. SZ-a, budu¢i da je Branka Malbasi¢
bila imenovana povjerenikom u predste¢ajnom postupku koji je prethodio ovom steCajnom
postupku. Nadalje, podneskom od 9. studenoga 2020. ste¢ajna upraviteljica je zatrazila da ju
sud razrije$i duznosti u ovom predmetu a zbog zdravstvenih razloga, te je uz podnesak
dostavila medicinsku dokumentaciju za razdoblje od sije¢nja do rujna 2020. godine, te je
prilozila dokaz da je 5. listopada 2020. podnijela zahtjev Ministarstvu pravosuda u smislu
odredbe ¢lanka 84. stavka 3. SZ-a.

Ocjenom i analizom medicinske dokumentacije koja prileZi spisu na listu 1426.-1434.
spisa proizlazi da je ste¢ajnoj upraviteljici Branki Malbagi¢ utvrdena dijagnoza: arthritis,
seropozitiva, tendinopatia, OA, manus, OA, genus, hypertensio, i ovaj sud prihvaca zakljucak
prvostupanjskog suda, a sve imajuéi u vidu navedenu dijagnozu i postupak lijeenja, da u
konkretnom slu¢aju postoji opravdan razlog za razrieSenje steajne upraviteljice u
predmetnom ste¢ajnom postupku, a sve u smislu odredenja iz &lanka 91. stavka 5. SZ-a,
prema kojoj odredbi sud moze razrijediti steCajnoga upravitelja na osobni zahtjev.
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Isto tako, pravilno je sud prvoga stupnja primijenio odredenja iz &lanka 84. SZ-a
kojom odredbom je ureden ,,Izbor ste¢ajnoga upravitelja“.

Prema Clanku 84. stavku 1. SZ-a, izbor ste¢ajnoga upravitelja u steCajnom postupku
obavlja se metodom slu¢ajnog odabira s liste A ste¢ajnih upravitelja za podru¢je nadleznoga
suda, ako ovim Zakonom nije drugatije odredeno. Prema stavku 2. &lanka 84. SZ-a, ako sud
smatra da steCajni upravitelj izabran metodom slu¢ajnog odabira ne raspolaze potrebnom
stru¢no3¢u ili poslovnim iskustvom potrebnim za vodenje ste¢ajnoga postupka, za ste¢ajnoga
upravitelja moZe izabrati drugu osobu s liste A steajnih upravitelja za podru¢je nadleznoga
suda.

Stoga imajuci u vidu citiranu odredbu &lanka 84. stavaka 1. i 2. SZ-a pravilno je sud
donio odluku sadrZanu u tocki II. izreke pobijanog riesenja kada je imenovao novog stecajnog
upravitelja — Ivicu BoltuZi¢a iz Zagreba, a sve pravilnom primjenom odredenja iz &lanka 84.
SZ-a.

Slijedom iznesenoga, te imaju¢i vidu relevantna odredenja iz &lanka 91. stavka 5. i
¢lanka 84. stavaka 1. i 2. SZ-a pravilno je sud donio odluku sadrzanu u izreci pobijanog
rjeSenja kada je razrijeSio dosadasnju ste¢ajnu upraviteljicu Branku Malbasi¢ i imenovao
novog steCajnog upravitelja Ivicu Boltuzica. U tom smislu valjalo je u cijelosti ocijeniti
neosnovanim navode Zalitelja buduéi da u Zzalbi nije naveden nijedan konkretan navod kojim
bi Zalitelj doveo u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog rje3enja buduéi da razlozi koje
navodi Zalitelj u Zzalbi nisu relevantni i nisu od utjecaja na dono3enje odluke u ovom
predmetu.

Zbog toga je valjalo na temelju odredbe &lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s €lankom
10. SZ-a odbiti zalbu stetajnog vjerovnika kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjesenje, a sve
kao u izreci ovog drugostupanjskog rjedenja.

Zagreb, 22. prosinca 2020.
Predsjednik vijeca

dr. sc. Srdan Simac
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