ﬁﬁ 95 06 M

REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNO ODVJETNISTVO REPUBLIKE HRVATSKE
Zagreb, Branimirova 4

Broj: Ksm-DO-132/2026-3
Zagreb, 9. lipnja 2026.
ZMIZM

OPCINSKI SUD U VARAZDINU

Na broj: K-445/2019
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U prilogu dostavljam spis naslovnog Suda broj: K-445/2019 koji nam je
dostavljen u povodu zahtjeva za izvanredno preispitivanje pravomocéne presude
osudenika lvice Krpa¢a podnesenog po Zoranu Vinkovi¢u, odvjetniku iz Varazdina
protiv pravomocne presude $to je Cini presuda Opcinskog suda u Varazdinu broj: K-
445/2019 od 09. sijeénja 2025. i presuda Zupanijskog suda u Vukovaru broj: Kz-
377/2025-8 od 03. oZujka 2026. te odgovor Drzavnog odvjetnistva Republike Hrvatske

broj: Ksm-DO-132/2026. od 9. lipnja 2026.

ZAMJENICA GLAVNOG DRZAVNOG ODVJETNIKA
REPUBLIKE HRVATSKE

Z

ZELUKA MOSTECAK

Elektronicki potpisano: 09.06.2026714:55:22 (UTC:2026-06-09T12:55:222)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/proviera
Broj zapisa: bbacSc6f-94c0-4d51-95¢c-281S5e0b092d4

Drzavno odvjetniitvo Republike Hrvatske

Prilog:

- spis Opcinskog suda u Varazdinu broj: K-445/2019 ( sveZanj |,1I)
- odgovor Drzavnog odvjetniStva Republike Hrvatske broj: Ksm-DO-132/2026

od 9. lipnja 2026.
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Drzavno odvjetnistvo Republike Hrvatske zaprimilo je spis Opcinskog suda u
Varazdinu u broj: K-445/19 koji je dostavljen na temelju ¢lanka 518. stavak 4. Zakona
0 kaznenom postupku (Narodne novine broj: 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12-
Odluka Ustavnog suda, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 80/22, 36/24,
72/25, 13/26; dalje u tekstu: Zakon o kaznenom postupku) u povodu zahtjeva za
izvanredno preispitivanje pravomocne presude osudenika lvice Krpac¢a podnesenog
po Zoranu Vinkovicu, odvjetniku iz Varazdina, protiv pravomocéne presude $to je &ini
presuda Opcinskog suda u Varazdinu broj: K-445/2019 od 09. sije¢nja 2025. i presuda
Zupanijskog suda u Vukovaru broj: K2-377/2025-8 od 03. ozujka 2026.

Na temelju Clanka 518. stavka 4. Zakona o kaznenom postupku podnosi se
odgovor na zahtjev kako slijedi.

U zahtjevu se navodi da se isti podnosi na temelju ¢lanka 515. stavka 1. Zakona
0 kaznenom postupku u svezi ¢lanka 517. stavak 1. tocka 3. Zakona o kaznenom
postupku te ¢lanka 468. stavak 1. tocka 12. Zakona o kaznenom postupku, pri éemu
se povreda iz Clanka 468. stavak 1. tocka 11. ocituje kroz propust drugostupanjskog
suda da u Zalbenom postupku otkloni nedostatke prvostupanjske presude i da u skladu
sa Clankom 487. stavak 1. Zakona o kaznenom postupku stvarno i potpuno ocijeni
Zalbene navode. Navodi se da sud iznosi zakljucke koji nisu rezultat cjelovite, logicki
povezne i kriticke analize svih provedenih dokaza ve¢ se temelje na parcijalnom i
selektivnom prihvacanju pojedinih dijelova nalaza i misljenja vjestaka i to upravo onih
dijelova koji podupiru unaprijed prihvacenu verziju dogadaja. Ukazuje se da sud nije
proveo analizu uzro¢ne veze na razini koja se zahtijeva u kaznenom pravu, da nije
utvrdio ni €injenicnu ni pravnu uzro¢nost niti se suocio s mogucim alternativnim
uzrocima na koje je obrana tijekom postupka ukazivala, nije razmotrio moguénost
prekida uzroCne veze niti utjecaj drugih okolnosti koje su mogle djelovati kao




samostalni uzroci. Navodi se da je na takav nacin povrijedeno i temeljno nacelo
kaznenog postupka in dubio pro reo sadrzano u ¢lanku 3. Zakona o kaznenom
postupku. Podnositelj smatra da drugostupanjski sud nije dao konkretan i sadrzajan
odgovor na kljuéne zalbene navode vec¢ je u bitnom preuzeo razloge prvostupanjskog
suda.

Iz sadrzaja zahtjeva se razabire da je osudenik u sustini nezadovoljan pravnim
i éinjeniénim utvrdenjima suda te pravomoc¢nu presudu pobija zbog pravilnosti i
potpunosti utvrdenog ¢injeniénog stanja u odnosu na cCinjenice i okolnosti relevantne
za utvrdenje postojanja kaznenog djela i kaznene odgovornosti, a iz kojih razloga se
predmetni zahtjev ne moZe podnijeti, kao $to se ne moze podnijeti niti zbog bitne
povrede odredaba kaznenog postupka iz ¢lanka 468. stavak 1. tocka 11. Zakona o
kaznenom postupku, a koje zakonsko ogranic¢enje se nastoji premostiti podvodenjem
prigovora pod povrede iz ¢lanka 517. Zakona o kaznenom postupku.

U konkretnom sluc¢aju prvostupanjska presuda sadrzi valjane i dostane razloge
o odluénim ¢injenicama. Razvidno je dostatnom jasno¢om na kojim dokazima se
osuda temelji, kao i ocjena istih.

Drugostupanjska presuda u bitnom sadrzi oCitovanje o zalbenim navodima.
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