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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Mirte Mati¢, predsjednika vije¢a, Danijele Uzelac Ljubi¢, suca izvjestitelja i Kamelije
Parac, Clana vijeéa, u ste€ajnom postupku nad duznikom AGRO GALA d.o.o., OIB
26467709080, Zakanje, Pravutina 89, odluduju¢i o Zalbi povjerenika Lorisa Raka iz
Rijeke, Zagrebacka 18, protiv dijela rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni
broj St-2134/2025-8 od 4. ozujka 2026., u sjednici vije¢a odrzanoj 25. ozujka 2026.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba povjerenika Lorisa Raka i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2134/2025-8 od 4. ozujka 2026. u tocki
II. izreke.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu odredena je naknada troSkova
povjereniku Lorisu Raku iz Rijeke u neto iznosu od 205,10 EUR (toc¢ka I. izreke) te je
nalozeno duzniku AGRO GALA d.o.o. isplatiti povjereniku Lorisu Raku iz Rijeke iznos
od 205,10 EUR na ime naknade troSkova na racun IBAN: HR9123600003252312702
(toCka Il. izreke).

2. Povjerenik je podnio Zalbu protiv dijela rjeSenja sadrzanog u tocki Il. izreke
zbog pogresne primjene materijalnog prava odredaba cClanka 154. stavka 1., ¢lanka
155. stavka 1. to¢ke 3. i ¢lanka 94. stavka 6. Ste€ajnog zakona buduci da je sud
naloZio duzniku da mu namiri troSkove koji su mu nastali u predste€ajnom postupku
umjesto da je nalozio da se naknada tih troSkova isplati iz Fonda za pokri¢e troSkova
ste€ajnog postupka. Zbog toga je predloZio preinaciti rjieSenje u pobijanom dijelu i
naloziti isplatu odredenih troSkova iz Fonda za namirenje troSkova stecajnog
postupka podredno ukinuti rjeSenje i predmet u tom dijelu vratiti na ponovan
postupak.

3. Zalba nije osnovana.

4. Nakon Sto je ispitao rjeSenje u pobijanom dijelu u smislu ¢lanka 365. stavka
2. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99,
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88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22,
155/23 i 146/25; dalje: ZPP) u vezi s ¢lankom 10. SteCajnoga zakona (,Narodne
novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; dalje: SZ) u granicama razloga odredenih
u Zalbi, pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
iz Clanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je rjeSenje u pobijanom dijelu pravilno i
zakonito te da je sud pravilno primijenio materijalno pravo.

5. |z spisa proizlazi da je:

- rjieSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2027/2024 od 2.
kolovoza 2024. otvoren predsteCajni postupak na duznikom, a za povjerenika je
imenovan Loris Rak

- rjeSenjem od 10. veljaCe 2025. uskra¢ena potvrda plana restrukturiranja te je
obustavljen predstecajni postupak nad duznikom

- povjerenik podneskom od 12. veljace 2025. zatrazio od suda da mu odredi
nagradu i troSkove koji su mu nastali u predste¢ajnom postupku

- rjeSenjem od 2. lipnja 2025. odredena nagrada povjereniku te je nalozeno
raCunovodstvu suda isplatiti nagradu iz preostalog iznosa predujma koji je duznik
platio za pokrice troSkova predsteCajnog postupka koji se vodio pod poslovnim
brojem St-2027/2024, dok tim rijeSenjem nije odlu¢eno o troSkovima povjerenika

- sud 4. ozujka 2026. donio rieSenje o troSkovima povjerenika kojim je ujedno
naloZio duzniku naknaditi povjereniku troSkove postupka jer je predujam koji je
duznik uplatio za pokrice troSkova predsteCajnoga postupka iskoriSten za naknadu
troSkova Financijskoj agenciji te za isplatu nagrade povjereniku.

6. Clankom 23. stavkom 3. SZ-a propisano je da se na odredivanje
povjerenika, nadzor nad njegovim radom, odgovornost te nagradu i naknadu
troSkova za rad, na odgovarajuc¢i nacin primjenjuju odredbe Ste€ajnog zakona o
steCajnom upravitelju.

7. Clankom 94. stavkom 1. SZ-a propisano je da stedajni upravitelj ima pravo
na nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova, dok je stavkom 3. propisano da
naknadu troSskova odreduje sud na temelju pisanoga, obrazlozenoga i
dokumentiranog izvjeSéa ste€ajnog upravitelja.

8. lako je ¢lankom 94. stavkom 6. SZ-a propisano da ¢e se, ako u ste€ajnom
postupku nema sredstava za nagradu i naknadu troSkova steCajnog upravitelja,
nagrada i troSkovi isplatiti iz Fonda za namirenje troSkova steCajnog postupka,
navedena odredba se ne moze primjenom Clanka 23. stavka 3. SZ-a na odgovarajudi
nacin primijeniti u odnosu na nagradu i troSkove povjerenika predsteCajnog postupka.
Naime, Fond za namirenje troSkova steCajnog postupka je iskljuivo namijenjen za
pokri¢e troSkova steCajnog postupka koji se ne mogu namiriti iz imovine duznika i
osiguranja predujma za namirenje troSkova ste€ajnog postupka (Clanak 111. stavak
1. SZ-a).

9. StoviSe, u odnosu na nagradu za rad povjerenika u &lanku 3. stavku 3.
Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima
(,Narodne novine® broj 105/15) propisano je da je duznik obveznik isplate nagrade
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povjereniku, ne razlikujuci pri tome na koji nacin je okoncCan predstecajni postupak,
obustavom ili potvrdom plana restrukturiranja.

10. Prema odredbi Clanka 154. stavka 1. SZ-a iz steCajne mase namiruju se
troSkovi steCajnog postupka i ostale obveze steCajne mase, dok se prema cClanku
155. stavku 1. tocki 3. SZ-a u troSkove steCajnog postupka ubrajaju nagrade i izdaci
privremenoga steCajnog upravitelja, steCajnoga upravitelja i Clanova odbora
vjerovnika. Medutim, Clanak 155. stavak 1. tocka 3. SZ-a ne propisuje da se u
troSkove steCajnog postupka ubrajaju nagrade i izdaci (troSkovi) povjerenika iz
predsteCajnog postupka. Sama cCinjenica da je sud nakon obustave predste€ajnog
postupka nastavio postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steCajnog
postupka znaCi da ¢e sud u nastavljenom postupku tek ocjenjivati postoji li kod
duznika ste€ajni razlog u smislu ¢lanka 5. SZ-a ili ne postoji, radi ¢ega je i odredio
roCiSte radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje ste€ajnog postupka za 7. rujna
2026., te ¢e ako utvrdi da stecCajni razlog ne postoji, postupak obustaviti, a ako utvrdi
da stecajni razlog postoji, onda ce otvoriti ste€ajni postupak nad duznikom.

11. Prema tome, odredbe Clanka 94. stavka 6., ¢lanka 154. stavka 1. i ¢lanka
155. stavka 1. toCke 3. SZ-a ne mogu se u konkretnom slucaju tumaciti na nacin da
Ce se troSkovi povjerenika iz predsteCajnog postupka platiti iz sredstava Fonda za
pokrice troSkova steCajnog postupka, jer je, kao Sto je ve¢ reCeno u tocCki 8.
obrazlozenja ovoga rjeSenja, taj Fond iskljuivo namijenjen za pokri¢e troSkova
steCajnog postupka koji se ne mogu namiriti iz imovine duznika i osiguranja predujma
za namirenje troSkova ste€ajnog postupka.

12. Okolnost da u rjeSenju nije naveden rok u kojem je duznik duzan ispuniti
svoju obvezu ne znacCi da povjerenik ne moze ni pokuSati ostvariti svoju trazbinu
izvan predsteCajnog postupka. Rok za ispunjenje trazbine (paricijski rok) propisan je
zakonom (Clankom 328. ZPP-a), a sud na temelju ¢lanka 29. stavka 3. OvrSnog
zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12, 25/13, 93714, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22 i
6/24) moze u ovrSnom postupku odrediti rok za dobrovoljno ispunjenje, ako taj rok
nije odreden u ovrdnoj ispravi.

13. Slijedom navedenog, na temelju ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s
¢lankom 10. SZ-a odlu€eno je kao u izreci.

Zagreb, 25. ozujka 2026.

Predsjednik vijeca
Mirta Mati¢

MIRTA MATIC
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