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Nas znak: /SO/24. TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Vas znak: St-1264/2021

Datum: 10.10.2024.

Predmet: - Dostava drugostupanjske presude
- Trazenje upute za daljnje postupanje

Parnica u predmetu Trgovackog suda u Zagrebu broj: P-405/23 pravomocno
je okoncana na nacin da su sudovi odbili tuzbeni zahtjevi tuzitelja
Industrogradnja projekti d.o.o. u stecaju, jer je visi sud odbio zalbu tuzitelja
podnesenu protiv prvostupanjske presude i potvrdio u cijelosti
prvostupanjsku presudu.

Protiv ove pravomocne drugostupanjske presude tuzitelj ima pravo u roku od
30 dana podnijeti Vrhovnom sudu RH prijedlog za dopusStenje revizije, za
koji, po mom misljenju, nemamo ni uvjeta ni razloga.

Ovo iz razloga jer u prijedlogu, sukladno odredbi ¢lanka 385.a st. 1.1 2. ZPP-
a, revident treba naznaciti pravna pitanja zbog kojih podnosi prijedlog za
dopustenje revizije. Ako smatra vaznim za osiguranje jedinstvene primjene
prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni, revident prijedlogom trazi od
Vrhovnog suda RH da rijeSi ova u prijedlogu i reviziji postavljena pravna
pitanja, jer o rjeSenju tih pitanja ovisi odluka u sporu, ukoliko je pobijana
odluka posljedica nepodudarnog i pogresnog stajaliSta nizestupanjskih
sudova u odnosu na postavljena pravna pitanja iz revizije.

Naime, u odnosu na razloge kojima su sudovi odbili tuzbene zahtjeve
tuzitelja nisam pronasla, pregledom sudske prakse, da bi o ovim razlozima
revizijski sud zauzeo shvacanje odlucujuci u pojedinim predmetima suprotno
od onih kako su to u ovom predmetu ucinili nizestupanjski sudovi.

MiSlienja sam da bi podnosSenje ovog izvanrednog pravnog lijeka uzrokovalo
dodatne i1 nepotrebne trosSkove, a pravomocne odluke sudova donesene u
ovom predmetu ne bi se promijenile.




Opreza radi, podnosim i zahtjev za uputu suca u pogledu podnoSenja
prijedloga, ukoliko steCajni sudac smatra da se isti treba podnijeti. Ovo iz
razloga da otklonim mogucnost kojim bi stecajni sudac mogao ocijeniti da je
stecajna upraviteljica propustila podnijeti prijedlog za reviziju, a da bi to
predstavljalo vazan razlog za razrijeSenje stecajne upraviteljice po ¢l. 91. S.Z.

Ukoliko stecajni sudac ne izda drugaciju uputu, necu podnijeti prijedlog za
dopustenje revizije.
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