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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENIJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Raoula
Dubravca, predsjednika vije¢a, Josipa Turkalja, suca izvjestitelja i Ruzice Omazi¢. ¢lanice
vijeéa, u steCajnom postupku nad duznikom ROMANOF d.o.0., OIB 10709065457, Rijeka,
Antuna Gustava Matosa 7, kojeg zastupa steajni upravitelj Zdravko Cupkovi¢, OIB
74095088079, Rijeka, Gnambova 2, odlu¢ujuéi o Zalbi stetajnog vjerovnika MIODRAGA
SHALEVSKOG, OIB 96235238512, Rijeka, Antuna Gustava Matosa 7, kojeg zastupa
punomoénik Milorad Stani¢, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Stani¢ i Partneri d.o.o.,
Rijeka, Riva 4. protiv rjeSenja Trgovactkog suda u Rijeci poslovni broj St-310/2019-24 od 17.
prosinca 2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 28. sije¢nja 2020.

rijesio je

I. Odbija se 7alba ste¢ajnog vjerovnika Miodraga Shalevskog kao neosnovana i
potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-310/2019-24 od 17. prosinca
2019, u tocki 1. izreke kojom mu je osporena trazbina drugog viseg isplatnog reda u iznosu
od 14.216.854.70 kn. i u dijelu kojim je upuéen u parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine u
iznosu od 14.216.854,70 kn protiv stetajnog duznika kojeg u ime i za raCun zastupa
osporavatelj Branimir Colié.

II. Odbija se 7alba ste¢ajnog vjerovnika Miodraga Shalevskog kao neosnovana i
potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-310/2019-24 od 17. prosinca
2019. u toeki II. izreke u dijelu kojim je upuéen u parnicu radi osnovanosti svog osporavanja,
protiv ste¢ajnih vjerovnika drugog viseg isplatnog reda HEP-Operator distribucijskog sustava
d.0.0. Zagreb za iznos od 73.550,03 kn, HEP Elektra d.o.0. Zagreb za iznos od 2.883,15 kn i
DDM Invest 111 AG, Baar, Svicarska za iznos od 4.530.360,16 kn.

[II. Odbija se zalba stetajnog vjcrovnika Miodraga Shalevskog kao neosnovana i
potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-310/2019-24 od 17. prosinca
2019. u tocki II. izreke u dijelu u kojem su u parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine
upuéeni ste¢ajni vjerovnici drugog viseg isplatnog reda Branimir Coli¢ u iznosu od
1.094.302,50 kn. Caar Service d.0.0. Rijeka u iznosu od 61.485,50 kn, HEP-Opskrba d.o.o.
Zagreb u iznosu od 33.677.37 kn, HEP Elektra d.o.0. Zagreb u iznosu od 4.821,06 kn i
Finvest Corp d.d. Cabar u iznosu od 10.809.49 kn. a Zalitelj kao osporavatelj nastupa u ime i
za racun stecajnog duznika.
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Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja utvrdene su trazbine visih isplatnih redova (tocka I.
izreke), osporene su trazbine prvog i drugog isplatnog reda, u parnicu su radi utvrdivanja
osporene trazbine upuceni osporavatelji za trazbine za koje steCajni vjerovnici osporenih
trazbina imaju ovr$ne isprave, dok su u parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine upuceni
vjerovnici osporenih trazbina, koje za prijavljene trazbine nemaju ovrsne isprave (tocka II.
izreka).

Protiv ovog rjeSenja zali se ste¢ajni vjerovnik Miodrag Shalevski protiv dijela toc¢ke 1.
izreke rjeSenja kojim mu je osporena trazbina od strane steCajnog vjerovnika Branimira
Coli¢a, u dijelu u kojem je Branimir Coli¢ upuéen u parnicu radi utvrdivanja osporene
trazbine u iznosu od 1.094.302,50 kn, Carr Service d.0.0. u iznosu od 61.485,50 kn, HEP-
Opskrba u iznosu od 33.677,37 kn, HEP Elektra d.o.o. u iznosu od 4.821.06 kn, Finvest Corp
d.d. u iznosu od 10.809,40 kn, u dijelu kojim je zalitelj kao ste¢ajni vjerovnik upuéen u
parnicu radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja trazbine protiv HEP-Operator
distribucijskog sustava d.o.o. Elektroprimorje Rijeka u iznosu od 33.677.37 kn, HEP Elektra
d.0.0. u iznosu od 2.883,15 kn, i DDM Invest Il AG, Baar, Svicarska u iznosu od
4.530.360,16 kn, te u dijelu u kojem je upucen u parnicu kao stecajni vjerovnik radi
utvrdivanja osporene trazbine u iznosu od 14.216.854,70 kn. Zalba je izjavljena zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka, te se predlaze rjeSenje u pobijanom dijelu ukinuti.

Zalba nije osnovana.

Stecajni vjerovnik Miodrag Shalevski je osporio trazbine stecajnih vjerovnika drugog
viseg isplatnog reda i to: Branimira Coli¢a za iznos od 1.094.302,50 kn, Carr Service d.o.o.
Rijeka za iznos od 61.485,50 kn, HEP — Operator distribucijskog sustava d.0.0. za iznos od
73.550,03 kn, HEP — Opskrba Zagreb za iznos od 33.677.37 kn, HEP Elektra d.o.0. Zagreb za
iznos od 2.883,15 kn, HEP Elektra d.o.0. za iznos od 4.821,06 kn, Finvest Corp d.d. Cabar za
iznos od 10.809,49 kn, te za DDM Invest III AG, Baar, Svicarska za iznos od 4.530.360,16
kn.

Zalitelju je trazbine osporio stedajni vjerovnik Branimir Coli¢ u odnosu na cjelokupni
iznos prijavljene trazbine od 14.216.854,70 kn.

Zalitelj ne navodi u éemu se sastoji bitna povreda odredaba parni¢nog postupka, a ovaj
sud ispitujuéi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. Zakona o parnicnom
postupku (,,Narodne novine™ broj: 148/11-pro¢isceni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u
vezi s odredbom ¢lanka 10. Stecajnog zakona (.Narodne novine™ broj 71/15 1 104/17; dalje:
SZ7) nije nadao da bi bila pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka propisana
odredbom ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9.. 11., 13. 1 14, ZPP-a, na koje ovaj sud pazi
po sluzbenoj duznosti.

Zalitelju se ukazuje da postupanje suprotno odredbama Stecajnog zakona ne
predstavlja bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka, ve¢ pogresnu primjenu materijalnog
prava.
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Popis vjerovnika objavljen je na mreZnoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova prije
ispitnog ro¢ista 1 1. prosinca 2019., a na kojem ispitnom rocitu zalitelj nije imao primjedbi na
nepravovremeno objavljivanje popisa vierovnika, a niti je imao primjedbi na sastav zapisnika
s ispitnog ro¢ista na kojem je nazna¢eno vrijeme kada su tablice prijavljenih traZbina
objavljene na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova.

Stoga, Zalbeni navodi koji se odnose na nepravovremeno objavljivanje popisa
vierovnika nisu od utjecaja na odluc¢ivanje u ovoj pravnoj situaciji, jer je Zalitelj takve
primjedbe mogao iznositi najkasnije na ispitnom ro¢istu (¢lanak 11. stavak 6. SZ-a). Naime,
nakon §to su trazbine ispitane, isticanje nepravovremenosti objave trazbina postaje
bespredmetno.

Zalitelj ne osporava da je njegova trazbina osporena od strane drugog stedajnog
vierovnika (Branimira Coli¢a), te da zalitelj za prijavljenu trazbinu nema ovrinu ispravu, pa je
stoga pravilno sud prvog stupnja primijenio odredbu ¢lanka 266. stavka 2. SZ-a kada je
utvrdio da je zaliteljeva trazbina osporena i njega uputio u parnicu radi utvrdivanja osporene
trazbine. Stoga je temelju odredbe ¢lanka 380. to¢ke 2. ZPP-a-u vezi s odredbom ¢lanka 10.
SZ-a valjalo odlu¢iti kao u to¢ki I. izreke ovog drugostupanjskog rjeSenja.

U odnosu na trazbine koje je osporio Zalitelj kao ste¢ajni vijerovnik, a za koje postoji
ovr$na isprava - za trazbinu vjerovnika HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o.,
Elektroprimorje Rijeke u iznosu od 73.550,03 kn, za trazbinu ste¢ajnog vjerovnika HEP
Elektra d.o.0. u iznosu od 2.883.15 kn, te za trazbinu stecajnog vjerovnika DDM Invest III
AG u iznosu od 4.530.360,16 kn, pravilno je sud prvog stupnja primijenio odredbu Clanka
266. stavka 4. SZ-a kada je 7alitelja uputio u parnicu radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja
trazbina, pa je na temelju odredbe ¢lanka 380. to¢ke 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10.
S7Z-a valjalo odluciti kao u to¢ki II. izreke ovog drugostupanjskog rjeSenja.

Neosnovano zalitelj osporava odluku suda prvog stupnja u dijelu u kojem su ste¢ajni
vierovnici drugog viseg isplatnog reda upudeni i u parnicu, a Zalitelj kao osporavatelj nastupa
u ime i za raéun ste¢ajnog duznika. jer je sud prvog stupnja pravilno primijenio odredbu
¢lanka 266. stavka 2. SZ-a buduéi da je 7alitelj kao ste€ajni vjerovnik osporio trazbine koje je
priznao stec¢ajni upravitelj.

Slijedom svega navedenog valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u
vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a odluciti kao u to¢ki III. izreke ovog drugostupanjskog
rjesenja.

Zagreb, 28. sijecnja 2020.

Predsjednik vijeca
Raoul Dubravec
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