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Ste€ajni duZnik: AUTO MAKSIMIR d.0.0. u stecaju, Zagreb, Ulica kneza Branimira 191;-0IB
96607355815

Stecajni vjerovnik: DANE RAJIC, iz Zagreba, ulica Stjepana Ladisa 7, OIB 3787317(3‘3.42.
temeljem c¢lanka 11. stavak 6. SteCajnog zakona (NN 71/15, 104/17, 36/22, 27/24) stelajni
vjerovnik Dane Raji¢ podnosi

PODNESAK STECAJNOG VJEROVNIKA

IzvjeSéem ste€ajnog upravitelja od dana 05. 09. 2022., a koje izvjesée je dostavljeno nadleZnom
sudy, utvrdeno je tockom III.VI. Postojanje parniénog postupka koji je ste€ajni duZnik pokrenuo
prije pokretanja steCajnog postupka, a protiv tamo tuZenika P Automobili Import d.o.o. pod
poslovnim brojem P-2197/2021, sve pred Trgovackim sudom u Zagrebu, a radi naknade tete koja
je po tuZbenom zahtjevu postavljena na iznos od 282.777.832,00 Kuna.

Dokaz: uvid u totku II1.VI. Tzvjeic¢a steajnog upravitelja od dana 05. 09. 2022,

Predmetni parni¢ni postupak radi naknade Stete predstavlja logi¢ni nastavak postupka koje su iste
stranke vodile pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem P-3188/2016, a kojom je
utvrdeno da je izmedu stranaka sklopljen i na snazi Ugovor o distribuciji na neodredeno vrijeme.
Taj postupak je pravomocéno okoncan presudom Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske
poslovni broj PZ-4224/2018, te odluka kojom se utvrduje da je Ugovor o distribuciji na neodredeno
vrijeme izmedu gomjih stranaka sklopljen i na snazi predstavlja ustvari odluku o meritumu i u
kasnijem predmetu P-2197/2021, a kojim se potraZuje naknada Stete. Naime, nepostupajuéi po
potpisanom ugovoru i neizviSavajuci obaveze preuzete ugovorom stefajnom duZniku je ukinut
jedan znaajan dio prihoda distribucije novih vozila, kao i svega drugog $to slijedi tu djelatnost, a
§to pak predstavlja Stetu.

Naime, da se ovo dodatno objasni, odlukom o meritumu je utvrdeno da je trgovatko drustvo P
Automobili Import d.o.0. postupio protupravno i suprotno ugovornim odredbama, te je ofito da je
takvo postupanje trajalo od pocetka 2014. pa nadalje. Iz takvog protupravnog postupanja je nastala
Steta u vidu izmakle dobiti za stefajnog duZnika, a Cija visina se treba utvrditi u parni¢nom
postupku P-2197/2021, jer je o odgovornosti za Stetu veé¢ ranije odluteno. Clanak 1046. ZOO-a
navodi da je Steta umanjenje necije imovine, kao i sprje¢avanje njezina uveéanja.

U postupku pokrenutom povodom tuZbe radi naknade Stete, utuZeni iznos obracunat je na nacin da
Je usporedena zadnja godina u kojoj je P Automobili Import d.o.0. postivao ugovorne odredbe, te
prihod steCajnog duZnika iz te godine sa svakom slijedecom godinom, te je takvom usporedbom u
razdoblju od 2014, - 2021. dobiven utuZeni iznos od 282,777.832,00 Kuna. Metoda je realna i
usporediva, te u sudskoj i knjogovodstveno — financijskoj praski poznata i validirana.




Nadalje, u svthu jo3 jednog pokuSaja mirnog rjeSavanja spora, ste€ajni duZnik se obratio P
AquTnoblh Import d.0.0. dana 13. 05. 2022., a gdje je predloZio povlacenje tuZbe ukoliko se
steCajnom duZniku isplati iznos od 45.000.000,00 Kuna.

IstiCe se da je u s}dadu s tom inicijativom od strane punomoc¢nika P Automobili Import d.o.o. dana
26. 01. 2023. stigla protuponuda u iznosu od 150.000,00 Eura, a 5to se tumadi kao ne kao

priznavanje odgovornosti (koja je presudom ve¢ utvrdena), ve¢ kao naknadom za daljnje nevodenje
postupka.

Clankom 89. stavkom 1. totkom 5. Ste€ajnog zakona propisano je da je steCajni upravitelj duZan
kao dobar gospodarstvenih se brinuti o zavrSetku zapocetih, a neobavljenih poslova steCajnog

duZnika, a Clankom 88. stavak 1. odredeno je da stecajni upravitelj ima prava i obaveze tijela
duZnika pravne osobe.

Clankom 107. Stefajnog zakona utvrdene su ovlasti skupstine vjerovnika, te je &lankom 105.
propisano donoSenje odluka na skupstini vjerovnika. Clankom 230. Steajnog zakona odredeno je
da je stefajni upravitelj duZan dobiti suglasnost skupstine vjerovnika za pravne radnje koje su od
posebne vaZnosti za steCajni postupak, a u stavku 2. tocki 3. istog ¢lanka odredeno je da se isto
odnosi na preuzimanje parnice znatne vrijednosti predmeta spora.

S tim u vezi, a u odnosu na gore opisanu situaciju, valja naglasiti da je donoSenje odluke o nastavku
postupka naknade $tete protiv P Automobili Import d.o.0. u interesu vjerovnika s obzirom da bi
nagodeni iznos koji bi se kretao u rasponu od 5.000.000,00 Eura predstavljao iznos koji bi mogao
pokriti znafajan dio potraZivanja u ovom stefajnom postupku, te na taj nacin omogucio isplatu
vjerovnika, dok za takav iznos postoje valjani pokazatelji i moguénosti, bilo tijekom nastavka
zapocetog pamiénog postupka, bilo u nagodbenoj fazi.

Istice se da je ovakva procjena u skladu s dobrim gospodarstvenim obicajima, ekonomski i pravno
razumna, da je u pravnom smislu odraden veéi dio posla, da je pravomoéno uivrdena osnova
potraZivanja, dok je postupak za naknadu Stete pokrenut pravoviemeno odmah nakon dovrSetka
postupka kojim je utvrdeno da je Ugovor o distribuciji na neodredenoc vrijeme izmedu stranaka na
pravnoj snazi (a $to predstavlja prethodno pitanje naknade §tete), te da je temeljni kapital P
Automobili Import d.o.o. visok, kao i da se radi o solventnom trgovackom drustvu od kojega bilo
kakva naplata Stete ne bi trebala biti nikakav problem.

Stoga predlaZem skupstini vjerovnika na rotistu odredenom za dan 15. 05. 2024. Flonese odluku
kojom ¢e se omoguditi nastavak pregovora kojim ¢e se postiéi cilj da P Automobl.h Import fi.?.o.
isplate iznos od najmanje 5.000.000,00 Eura, a ukoliko se takav dogovor ne postigne u daljnjem
rokn od tri mjeseca, da se dade ovlast steCajnom upravitelju ::la angaZira odv;gtml.ca rfldj- nastavka
postupka P-2197/2021 (£lanak 230. stavak 2. tocka 4. Steajnog zakona), jer iskljucivo takva
odluka predstavlja zajednicki interes steajnih vjerovnika.

U Zagrebu, 30. 04. 2024.

DANE RAJIC




