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Republikar Hrvatska
Zupanijski sud u Splitu

Split, Gunduliceva 29a
Poslovni broj: Kz-39/2026-5

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Splitu, u vijeéu sastavljenom od sudaca ovog suda Nevena Cambja,
kao predsjednika vijeca, te lvone Rupi¢ i Marie Maji¢, kao ¢lanica vije¢a, uz
sudjelovanje viSe sudske savjetnice Ane Papi¢, kao zapisni€arke, u kaznenom
predmetu protiv okrivljene Isidore Zori¢ i okrivljene pravne osobe trgovackog drustva
"Global C Adria" d.o.0., zbog produljenog kaznenog djela iz ¢lanka 247. stavka 1. u
svezi Clanka 52. i dr. Kaznenog zakona (,Narodne novine“ br. 125/11, 144/12, 56/15,
61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23 i 36/24; dalje u tekstu: KZ/11),
odluCuju¢i o zalbi Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Splitu podnesene protiv
rieSenja Opcinskog suda u Splitu poslovnog broja Kov-871/2025-2 od 18. prosinca
2025., u sjednici odrzanoj 24. ozujka 2026.,

rijesio je

Odbija se zalba Opcinskog drZzavnog odvjetniStva u Splitu podnesena protiv rjeSenja
prvostupanjskog suda, kao neosnovana.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem Opcinskog suda u Splitu temeljem &lanka 355. stavak 2.
u svezi stavka 1. toCka 3. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine” broj
152/08, 76/09, 80/11, 91/11, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14 70/17, 126/19, 80/22,
36/24 i 72/25; dalje: ZKP/08), odbacena je optuznica Opcinskog drZzavnog
odvjetniStva u Splitu broj KO-DO-1034/2025 od 12. prosinca 2025., i to protiv
okrivljene Isidore Zori¢ zbog produljenog kaznenog djela prijevare u gospodarskom
poslovanju iz lanka 247. stavak 1. u svezi ¢lanka 52. KZ/11 i protiv okrivljene pravne
osobe trgovackog drustva ,Global C Adria“ d.o.o0., zbog produljenog kaznenog djela
prijevare u gospodarskom poslovanju iz Clanka 247. stavak 1. u svezi Clanka 52.
KZ/11 te Clanka 3. stavka 1. i ¢lanka 10. stavka 2. Zakona o odgovornosti pravnih
osoba za kaznena djela (Narodne novine broj 151/03, 110/07, 45/11, 143/12, 114/22
i 114/23).

2. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnijelo Opcinsko drZzavno odvjetnistvo u
Splitu zbog pogresSno utvrdenog Cinjeniénog stanja, s prijedlogom da se pobijano
rieSenje preinaci, potvrdi optuznica Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Splitu broj
KO-DO-1034/2025 od 12. prosinca 2025., protiv okrivljene Isidore Zori¢ zbog



Poslovni broj Kz-39/2026-5
2

produljenog kaznenog djela prijevare u gospodarskom poslovanju iz Clanka 247.
stavak 1. u svezi Clanka 52. KZ/11 i okrivljene pravne osobe trgovackog drustva
,Global C Adria“ d.o.0., zbog produljenog kaznenog djela prijevare u gospodarskom
poslovanju iz ¢lanka 247. stavak 1. u svezi €lanka 52. KZ/11 te ¢lanka 3. stavka 1. i
Clanka 10. stavka 2. Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela
(Narodne novine broj 151/03, 110/07, 45/11, 143/12, 114/22 i 114/23).

3. Spis je u suglasju sa clankom 495. u vezi sa Clankom 474. stavak 1. ZKP/08
dostavljen Zupanijskom drzavnom odvjetniStvu u Splitu, koje ga je nakon duznog
razgledavanja vratilo ovom sudu.

4, Zalba Op¢inskog drzavnog odvjetnistva u Splitu je neosnovana.

5. U zalbi Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Splitu se citiraju zakonske norme
produljenog kaznenog djela i navodi da prvostupanjski sud u pobijanom rjesenju
obrazlaze postojanje prostorne povezanosti poCinjenja kaznenih djela na podrucju
Republike Hrvatske Sto je ekstenzivno tumacenje, jer kazneno djelo za koje se
okrivljenici terete optuznicom Opcinskog drzavnog odvjetnistva u Splitu pod brojem
KO-DO-1034/2025 od 12. prosinca 2025., po€injeno je na podrucju Splitsko-
dalmatinske Zupanije (Split i Solin), a kazneno djelo iz pravomocne presude
Opcinskog suda u Osijeku broj Kov-272/2025 od 14. kolovoza 2025. na podrucju
Zagreba, Josipovaca i Kozine, dakle na geografski udaljenim, dijametralno
suprotnom podrucjima Republike Hrvatske. Pri tome se u Zalbi navodi da kaznena
djela za koja se terete okrivljenici optuznicom i pravomoénom presudom na temelju
sporazuma stranaka nisu pocinjena ni u jednom drugom podru¢ju Republike
Hrvatske da bi se moglo govoriti da su pocinjena na podrucju cijele Republike
Hrvatske, pa da se radi o njihovoj prostornoj povezanosti. Iz ega bi proizlazilo da
kaznena djela za koja se terete okrivljenici optuznicom Opcéinskog drzavnog
odvjetniStva i pravomoc¢nom presudom Opcinskog suda u Osijeku na temelju
sporazuma stranaka nisu dovoljno prostorno povezana da bi se radilo o produljenom
kaznenom djelu. Nadalje se u Zalbi istiCe da kod ocijene pitanja produljenog
kaznenog djela treba voditi raCuna i o imovinskoj koristi pribavljenoj pocinjenjem
kaznenog djela pri ¢emu iznos od 5.382,66 eura imovinske Kkoristi za koje se
okrivljenici terete optuzenicom Opcinskog drzavnog odvjetniStva zasigurno nije
neznatan da bi se govorilo o presudenoj stvari.

6. Suprotno navodima Zalbe prvostupanjski sud je pravilno ocijenio da je
kazneno djelo protiv gospodarstva prevarom u gospodarskom poslovanju iz ¢lanka
247. stavak 1. KZ/11 za koje se tereti okrivljena lzidora Zori¢ i trgovacko drustvo
Global C Adria d.o.o0. optuznicom Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Splitu broj KO-
DO-1034/2025 od 12. prosinca 2025. je ve¢ pravomocno presudeno presudom
Op¢inskog suda u Osijeku temeljem sporazuma stranaka pod poslovnim brojem Kov-
272/2025 od 14. kolovoza 2025. Stoga je prvostupanjski sud valjano obrazlozio u
tockama 16., 17. i 18. pobijanog rjeSenja da se u konkretnom slu€aju radi o
presudenoj stvari. Naime, za ocjenu radi li se doista o presudenoj stvari kao okolnosti
koja iskljuCuje kazneni progon u smislu Clanka 355. stavak 1. toC¢ka 3. ZKP/08
odlu¢na je usporedba radnji zbog kojih se optuzenicom Opdéinskog drZzavnog
odvjetniStva u Splitu terete okrivljenici s onim radnjama zbog Cijeg su pocinjenja
okrivljenici proglaseni krivim ranijom pravomoénom presudom na temelju sporazuma
stranaka Opcinskog suda u Osijeku. Upravo o odgovoru na pitanje predstavljaju li
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sve te radnje zajedno jedno produljeno kazneno djelo u smislu ¢lanka 52. stavak 1.
KZ/11 ovisi i zaklju€ak je li stvar (predmet na koji se odnosi pobijana presude) vec
pravomocno presudena.

6.1. Dakle, ako radnje iz pobijane i ranije pravomocne presude predstavljaju
(jedno) produljeno kazneno djelo rije€ je o presudenoj stvari, a suprotan zaklju¢ak da
stvar nije pravomoc¢no presudena bila bi moguc¢nost samo ako se utvrdi da radnje
zbog kojih se okrivljenici terete optuznicom Opdéinskog drzavnog odvjetnistva
predstavljaju drugo kazneno djelo zbog kojeg bi oni da su za to bili optuZeni u istom
kaznenom postupku u kojem je donesena ranija pravomoc¢na presuda mogli biti
osudeni za stjecaj kaznenim djelom iz te presude.

7. Prema odredbi Clanka 52. stavak 1. KZ/11 produljeno kazneno djelo je
pocCinjeno kada pocinitelj s namjerom izvrsi vise odvojenih radnji u prirodnom smislu
kojima se ostvaruju bica istog ili istovrsnih kaznenih djela, ako one s obzirom na
njihovu prostornu i vremensku povezanost ¢ine jedinstvenu cjelinu u pravnom smislu.
To je upravo ovdje slu€aj. Naime, okrivljenici se optuznicom Opcinskog drZzavnog
odvjetniStva u Splitu terete da bi pocinili kazneno djelo prijevare u gospodarskom
poslovanju iz Clanka 247. stavak 1. KZ/11 u svezi s ¢lankom 52. KZ/11, a isto tako
okrivljenici su i ranijom pravomoc¢nom presudom Opéinskog suda u Osijeku
proglaseni krivim zbog pocinjenja kaznenog djela prijevare u gospodarskom
poslovanju iz ¢lanka 247. stavak 2. u svezi sa stavkom 1. KZ/11, dakle i radnjama iz
predmetne optuznice i radnjama iz ranije pravomocne presude ostvarili su bi¢a istog
kaznenog djela. Razlika je jedino u visini pribavljene imovinske Kkoristi, pa se
predmetnom optuznicom terete zbog kaznenog djela iz Clanka 247. stavak 1. KZ/11,
a pravomocé¢nom presudom zbog kaznenog djela iz ¢lanka 247. stavak 2. u svezi sa
stavkom 1. KZ/11, takoder u oba predmeta se radi o konstrukciji produljenog
kaznenog djela.

8. Prostorna povezanost radnji iz predmetne optuznice s onima iz ranije
pravomoc¢ne presude nedvojbeno proizlazi iz okolnosti da su okrivljenici prema
¢injeni¢nim opisima optuznice pocinjene na podrucju Splitsko-dalmatinske Zupanije,
a izreke pravomocéne presude pocinjene na podrucju Josipovca, Zagreba i KoZine,
dakle na podrucjima Republike Hrvatske.

9. Vremenska povezanost svih tih radnji proizlazi iz Cinjenice da je ranijom
pravomoc¢nom presudom okrivljena Izidora Zori€ i okrivljena pravna osoba Global C
Adria d.o.o. proglaseni krivima za pocinjenje djela u razdoblju od 30. studenoga
2024. do 8. svibnja 2025., a predmetnom optuznicom se terete da bi djelo pocinili u
razdoblju od 11. oZujka 2025. do 14. ozujka 2025., Sto ulazi u vremenski okvir u
kojem su Cinjene radnje kaznenog djela prijevare u gospodarskom poslovanju iz
ranije pravomocne presude. Dakle, postoji jasan vremenski kontinuitet €injenja ovog
kaznenog djela.

10. Kako to pravilno zaklju€uje prvostupanjski sud, a prihvaéa i ovaj sud, zaklju¢ak
da radnje okrivliene lzidore Zori¢ i okrivliene pravne osobe Global C Adria d.o.o.
zbog kojih se terete optuznicom kao i ranijom pravomoc¢nom presudom kojom su i
proglaseni krivim, predstavljaju jedinstvenu cjelinu u pravnom smislu, Sto jasno
proizlazi i iz drugih okolnosti, sve su radnje pocinjene na isti na€in, premda su
pocinjene na Stetu razliCitih oSte¢enika s kojima je okrivljena Izidora Zori¢ postupala u
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svojstvu direktora i odgovorne osobe u pravnoj osobi Global C Adria d.o.o. Stoga je u
pravu prvostupanjski sud kada navodi da se radnje pocinjenja temelje na tome da bi
okrivljena lzidora Zori¢ u svojstvu direktora i odgovorne osobe drustva Global C Adria
d.o.0. zainteresiranim kupcima neistinito predoCavala da ¢e im po uplati
kupoprodajne cijene isporuciti kupljene stvari, pa kad bi joj oni povjerovali i isplatili
kupoprodajnu cijenu, kupljene stvari im nikada nije isporucila. Okrivljena Izidora Zori¢
je u svojstvu direktora i odgovorne osobe drustva Global C Adria d.o.0. postupala s
viSe namjera koje se sukcesivno stvaraju na nacCin da se svaka novostvorena
namjera nastavlja na staru, odnosno ponovljenu odluku za njezinim ostvarenjem u
cilju poCinjenja kaznenog djela.

10.1. Nije u pravu Opcinsko drzavno odvjetniStvo kada u Zalbi navodi da kod ocijene
pitanja produljenog kaznenog djela, treba voditi raCuna o imovinskoj Koristi
pribavljenoj kaznenim djelom jer odnos visina imovinske koristi pribavljene radnjama
u predmetnoj optuznici i u ranijoj pravomoc¢noj presudi ne moZe biti osnova za
zaklju€ak da su radnje iz predmetne optuznice novo kazneno djelo, a ne samo novo
otkrivene radnje vec presudenog produljenog kaznenog djela. Naime, u konkretnom
predmetu po navedenoj optuznici ostvarena protupravna imovinska korist iznosi
ukupno 5.382,66 eura, dok takva korist iz ranije pravomocne presude iznosi Cak
77.314,57 eura. Dakle, osudenik se optuznicom tereti zbog prisvajanja znatno manje
imovinske koristi od one iz ranije pravomoéne presude. Zbog svega iznesenog radnje
okrivljene lzidore Zori¢ i okrivljene pravne osobe trgovackog drustva Global C Adria
d.o.o0. zbog kojih se predmetnom optuznicom terete zajedno sa radnjama zbog kojih
su vec proglaseni krivim ranijom pravomoc¢nom presudom cine jedinstvenu cjelinu u
pravnom smislu, pa se u konkretnom slu€aju radi o presudenoj stvari, pa je pravilno
prvostupanjski sud na temelju ¢lanka 355. stavak 2. u svezi sa stavkom 1. to¢ka 3.
ZKP/08 odbacio optuznicu Opcinskog drzavnog odvjetniStva u Splitu broj KO-DO-
1034/2025 od 12. prosinca 2025. protiv okrivljene lzidore Zori¢ i okrivljene pravne
osobe trgovackog drustva Global C Adria d.o.o., zbog kaznenog djela iz Clanka 247.
stavak 1. u svezi s ¢lankom 52. KZ/11 i ¢lanka 3. stavak 1. i ¢lanka 10. stavak 2.
Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela ("Narodne novine" broj
151/03, 110/07, 45/11, 143/12, 114/22 i 114/23).

11. Bududéi da je ovaj sud utvrdio da ne postoje razlozi zbog kojih se rjeSenje
prvostupanjskog suda pobija, kao ni povrede zakona iz Clanka 494. stavak 4.
ZKP/08, odluceno je kao u izreci rieSenja ovog drugostupanjskog suda, u suglasju sa
Clanom 494. stavak 3. tocka 2. ZKP/08.

U Splitu 24. ozujka 2026.

Predsjednik vije¢a
Neven Cambj

NEVEN CAMBI
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