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RIESENJE

TRGOVACK] SUD U SPLITH po suvu ovig sud Martja Balic o pravieg stvari
tuzitehin NOVABELA 1995 d.e.o. Zagreb (ranije tvrtka NOVABELA d.o.0),
Aaugusta Senoe br.3. protiv fugenika SLOBODNA DALMACIJA d.d. Split, Hrvatske
mornarice br.d. koua zasiupa punomoénik [umarae Sardelié odvjetnica u ZLagrebu, radi
ponisienia odiuka Skupstine. dana 24 srpnta 2009 aodine

rijeiio je:

Utvrduje se da je tuZitelj povukao tubu.

ObrazieZenje:
Podneskom od 22srpnja 2009.20dine wiielj je povukao twZbuy, pa je sukhdno

CL. 193 Zakona o parnicnom posiupku (NN br3301. 1 9192 11290, 88/01., L1703
887051, rifesenn je kao u fzrect. ‘

U Splitu. 24.srpnja 2009 godine

gy SUDAC:

w o . Marija Bali¢
ks A LZawtadnost otpravka

‘-
oy = delend Radica
g s :

Oy ﬁm;cni stuZbenik

—
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POUKA O PRAVNOM LIJEKU.

Pravaa pouka je izostala bududi da su se siranke odrekle prava na zalbu.

DNA:
FruZiteljts, wr podaesak tusenika od 23.srpwie 2009,
2.zeniku. po punomodnika wz podnessk twzitelja 0d 22 srpnja 2009,

Ay

3.k spis



REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoisanska br. 6, Split 8.P-770/07

RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu ovog suda Mariji Bali¢ Juri%i¢, u pravnoj stvari tuzitelja
NOVBELA 1995 d.o.0. — u stedaju, sa sjediStem u Zagrebu, Vranovinski odvojak 1.2, koga
zastupa steCajni upravitelj Branko Petanjek iz Zagreba, Zemljakova 13, protiv tuZenika
SLOBODNA DALMACIJA d.d., sa sjedistem u Splitu, Hrvatske mornarice 4, koga zastupa

punomoé¢nik Tamara Sardeli¢, odvjetnica u Zagrebu, radi ponistenja odluka glavne skupstine,
dana 3. rujna 2012. godine,

rijeSio je
I. Utvrduje se prekid postupka.

II. Postupak ce se nastaviti kada steajni upravitelji ili pravni slijednici pravnih osoba

preuzmu postupak ili kad ih sud na prijedlog protivne strane ili po sluzbenoj duznosti pozove da
to ucine.

Obrazlozenje

Pred ovim sudom u tijeku je postupka tuzitelja NOVBELA 1995 d.0.0. — u steCaju, sa
sjediStem u Zagrebu, Vranovinski odvojak 1,2, protiv tuzenika SLOBODNA DALMACIJA d.d.,
sa sjediStem u Splitu, Hrvatske mornarice 4, radi utvrdenja nistavim odluka glavne skupstine.

Kako je nad tuZiteljem otvoren ste€ajni postupak rjesenjem ovog Trgovackog suda u
Zagrebuposl.br. St-1698/11 od 29. veljage 2012. godine, te buduéi su nastupile pravne posljedice
steCajnog postupka, to je temeljem &l. 212. st.1. to¢. 5. Zakona o parni¢nom postupku («Narodne
novine» broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08.157/11
-dalje ZPP) predmetni postupak valjalo prekinuti i odluéiti kako je navedeno u izreci pod .

Postupak Ce se nastaviti kada ste¢ajni upravitelji ili pravni slijednici pravnih osoba
preuzmu postupak ili kad ih sud na prijedlog protivne strane ili po sluzbenoj duznosti pozove da to
ucine, sukladno €. 215. st.1. ZPP-a, kako je navedeno u izreci pod to¢kom II.

U Splitu, dapa.3.qyjna 2012. godine
feveitke 0
/; % aidac:

Marija Bali¢ Jurisi¢, v.r.
Zafto€. otp. — ovl. sluzbenik
Jelena Radica

\

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

p"f;ﬁf o ;
Protiv ovog rjesenja moze se izjaviti zalbu u roku od 8 dana ratunajudi od dana primitka.
Zalba se podnosi Visokom trgovatkom sudu RH putem ovog suda uL rimjerka.
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DESTILERUA ...

ZLATAR BISTRICA Kolodvorska 4A-tel p4sfa6+111, fax 049/461239
Upisang u registar Trgovaikog ZagrebueMBS 080562737~ Mat br 2074877 oZw0 ratun 2454008-1103617454
T’;‘:;i kapital 300000 kn uplaéen u cjeiosieH. Emit

TRGOVACKI SUD U SPLITU
24000 SPLIT Sukofianska 6

Posl br P-T70I07

Tuzitel
vaimwmm}ummmuthmmz

¢ na sirani
1- DESTLERUA d oo ZLATAR Eismmdvorska-ﬁa
Zastupana po direldore Hrvoje Simic
2- HRVOJE SIMIC, MARLIA BISTRICA; Zagrebatka 19
oib 45735250142 jmbg 2805971330118

TuZenik

SLOBOWDALWJAG.G.SPUTHNMMW# ‘3-%' 20
e = e Sy 2 ol TR O B
Pl
predmet: PRUEDLOG ZA NASTAVKOM POSTUPKA Dk SR s MO S
Tafcirans E

Dana 10 rujna 2072 godine zaprimili smo Rje3enje posl br P-770/07 od 03 rujna 2012 godine Trgovackog
suda u Splitu kojim se odreduje prekid postupka Ovime prediaZemo da sud donese sljedece

RJIESENJE
Odreduje se nastavak postupka &iji je prekid odreden RjeSenjem pos! br P-770/07 od 03 ujna 2012 godine

Poziva se stefajni upravitel] Branko Petanjek iz Zagreba, Zemijakova 13 da u za uZitelja Novabeia 1995 doo
u stedaju, Zagreb | Vranovinski odvojak 2 preuzme pamicu.

Prediagatelji
DESTILERUIA doo ZLATAR BISTRICA

i
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
SukoiSansks br: 6, Split 8P-770/07

RIESENJE

Trgovatki sud u Splitu, po sucu ovog suda-Mariji Bali¢ Juri8ié, u pravno] stvari
tuZitella NOVBELA 1995 do.o. - u stefaju, (ranija tvitka NOVBELA d.0.0), sa
siedisiem u Zagrebu, Augusta Senoe 3, protiv tuZenika SLOBODNA DALMACUA d.d
sa sjedistem u Splitu, Hrvatske mornarice 4, koga zastupa punonoénik Tamara Sardelic,
odvjetnica u Zagrebu, radi utvrdenja niltavim odluka glavne skupStine, dana 3. ozujka
2014, godine,

rijefio je

L Nastavija se postupak koji je bio prekinut rjeSenjem cvog suda posl. br.B. P-
14109 od 3. rujna 2012. godine.

IL. Rokovi koji su zbog prekida postupka prestali teéi, pofinju za zamteresiranu
stranku te€i u cijelosti iznova od dana kad joj bude dostavijen prijepis ovog rjeSenja.

ObrazloZenje

Dana 12. rujna 2012. godine ovaj sud je zaprimic podresak umjeSafa na strani
tuZitelia kojim predlaZe nastavak postupka.

Budui da je umje¥al na strani tuZitelja predloZio nastavak postupka, a koji
postupak je prekinut iz razloga navedenih u &L 2]211&&52&:}5&0@5&3&1
postupks («Narodne novine» broj: 53/91., 91/92., 112/99, 38/9%. i 117/03), to je
sukladno &l. 215. m@Zanm,valjalopoﬁup&mstaﬁﬁinj:smkakopmmdmou
izreci pod L i IL. ovog rjeSenja.
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DOPUNSKE USLUGE:
{zaokruZili odabsanu uslugu)
e iy Urudii osobno Na broj: P-770/07
Plus S povratnicom . matel
i 7
Otkupnina: ! :
2 Ozn.zanansdzbu: 112012 Ohvatskapeita@  Lo.o., Zagreb
TuZenik: SLOBODNA DALMACUA d.d., Split, Ulica Hrvatske momarice 4,
zastupana po:
ZALBA
trostruko
tuZenika

protiv Rjesenja Trgovadkog suda u Splitu poslbr.
P-770/07 od 03. oZujka 2014.8.

TuZenik je dana 14. oZujka 2014.8.
od 03. oZujka 2014.g. kojim se nastavija
od 03. rujna 2012.g.

. Protiv citiranog feenja o nastavku
Zalbu iz sviby zakonom predvidenih razloga:

pogresne primjene materijainog prava

pogredno i nepotpuno utvrdenog &injenicnog stanja,
povrede pravila postupka

Posebno se istite kako za3 nastavak

ispunjeni uvjeti predvideni &l. 215. st. 1. ZPP-a.

zaprimio RjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj gomji
postupak prekinut rjeSenjem istog suda poslovni broj gormji

postupka tuZenik u otvorenom zakonskom roku podnosi ovu

postupka pa ni za odredivanje prekida postupka nisu bili

Katandiceva 3/ HR 1ga00 Zagreb f OIB: 8718051118:

T #385 £ 48 33 106, 48 33 107 F +385 1 48 33 103/ E lawfirmis
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Predmetni postupak je prekinut rjeSenjem naslovnog suda od 03. rujna 201 2.g- pozivom na odredbe
€l. 212, st. 1. to. 5. ZPP-a odnosno obzirom da je nad tuZiteljem otvoren stecajni postupak.

Postupak koji je po toj osnovi prekinut moze se nastaviti jedino iz razloga predvidenih &i. 215, st. 1.

ZPP-3: ako postupak preuzme stedajni upravitelj ili kad ga sud na prijedlog protivne strane iij po
sluzbenoj duinosti pozove da to udine.

Nastavak postupka je predioZen podneskom od 18.09.2012.g. (koji je tek uz odluku o nastavky
postupka dostavljen tuFeniku!) izjavljenim od strane osoba koje uopde nisu stranke ovog
postupka niti imaju svojstvo mm‘@mmumm;mmma u_ovom
postupkuz??>: (i) DESTILERUA d.o.0, Zlatar Bistrica, Kolodvorska 4 (zastupana po Hrvoju Simicu), i
(i)} Hrvoje Simic, Marija Bistrica, Zagrebatka 19.

Tko su DESTILERUA d.o.o. i Hrvoje Simi¢ v ovom postupku? Da i je prvostupanijski sud uopde
pogledao tko su stranke ovog postupka?

U ovom postupku druftvo DESTILERLA d.o.0, Zlatar Bistrica, Kolodvorska 4, izjavilo je mije3anje a
koje m%ﬂm%n@@.ﬂbkmlm_ﬂmﬂ&n@mqiﬂm&&zmg kojom se
potvrduje odluka Trgovackog suda u Splitu posLbr. P-770/07 od 24.09.2009.

DOKAZ: Qdiuka VTS-a posLbr. PZ-7134/09 od 10.05.2010., u spisu

Znadi, iako je u ovom postupku pravomodno ocno odlueno da druitvo DESTILERUIA d.o.0. nema pravni
interes za sudjelovanjem u postupku — nema pravo poduzimati bilo kakve nicne radnje,

mﬁmgm;md‘mwmmm&gm_em

Dodatni apsurd proizlazi iz slijedecih odluka suda prvog stupnja u ovom postupku:

- Trgovacki sud u Splitu je dana 23.08.2012.g. donio odiuku u predmetu broj gomji kojom
mmMﬁMmm@m_myMLm:ﬂM- i to upravo iz razloga
jer je pravomoéno odbijeno mijeanje drustva DESTILERUJA d.o.0.

- Trgovadki sud u Splitu je dana 23.08.2012.¢. donio odluku u predmetu broj gornji kojom
oj_&agi@_;)ﬂ'iﬁ!igglmmwma@jgm druStva DESTILERUA d.0.0. i to upravo iz
razlogaieriepramnoéxoodbi;‘momﬁeﬁmiedmﬁval}ESﬂLERUAd.o 2

U tom smislu jasno proizlazi kako prvostupanjski sud uopce nije bio oviasten razmatrati prijedioge
ipm&mgmmﬁm.mkgmmmmﬁuﬁﬂﬂp
prijedloga za nastavak postupka koji bi bio izjavijen od oviaitene osobe.

Svi_podnesdi, izjave volje i druge radnje koje u_ovom postupku podnose i izjavljuju drustvo
DESTHERUA d.o.0., Hrvoj '"ﬁmiegm_mmmhg‘mm%_knjgdﬂggmbe koje nisu

stranke ovog postupka imaju se ignorirati te se po njima uopce ne treba i ne smije postupati.

Kako je uopce m&@&u_mmpm,@_m_diu...ma neovlastenih
osoba i dovodi parnigne strane u bilo kakve procesne pozicije mimo volje pamiénih strana????

T!mepamiﬁﬁnmnashieﬁeta,itonesmouwxmsrﬂslu,veéiobﬁmmna
w&ebumgaiimiaodwjehuhkoﬁmﬁammpkzﬁpodn&skemduuﬁe&odsudadane
postupa po prijedlogu neoviastenih osoba?




Postavija se i pitanje nadina rada prvostu upanjskog suda koji — ofigledno bez ikakvog uvida u
predmet - donosi odluke protivne zakonu i time nanosi Stetu pamniénim stranama.

Apsolutno je apsurdno dau slucaju kada imamo radnje i izjave volje OSOBA KOJE NISU STRANKE i
KOJE NEMAJU PROCESNIH OVLASTI, prvo, prvostupanjski sud postupa po takvom Prijedlogu, i
drugo, postupa bez uvida u spis i bez prilike parniZnih strana da se uopée na takav prijediog
ocituju?

Kako je uopce ‘moguce da u_predmetnom postupku -prvostupanjski sud nije izvriio osnovnu
provjeru, provjeru tko su uopée Mﬁl_e_smi_@m.m&ﬁg osoba koja dostavlja
m@%mm@naﬂm_m_ﬂ@@@i’

Dodatno, ovaj postupak je pravemoéno okonéan jo¥ 2009.7% — prije 5 gedina, te nije nastavljen
izvanrednim pravnim lijekovima, pa je u cijelosti neshvatljivo kako se uopée mogao prekidati ili
nastavijati postupak ako je rije o pravomocno okoncanom postupku koji_nife nastavijen

Drugim rijeCima, koji postupak uopce nastavlja ili prekida prvostupanjski sud?

Slifedom svega navedenog a obzirom da nisg bili ispunjeni uvjeti za nastavak postupka niti je
postojao takav prifediog ovladtene osobe prediaZe se ukinuti prvostupanjski odluku, a sve uz
naknadu parni€nog troZka tuFeniku.

SLOBODNA DALMACIA d.d.
zZastupano po:

Trodak sastava Zalbe:

1.250,00 kn + 25% PDV-a

UKUPNO: 1.562,50 kn (uvecano za sudsky pristojbu)




