REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U VARAZDINU Poslovni broj: St-206/2024-121

ZAPISNIK
od 11. lipnja 2025.
sastavljen kod Trgovackog suda u Varazdinu
u ste€ajnom postupku nad ste€ajnim duznikom
VARTEKS varazdinska tekstilna industrija d.d., u stec€aju,
OIB: 00872098033, sa sjediStem Varazdin, Zagrebacka 94.

Nazocni od strane suda:
Sudac: Hugo Wedemeyer
Zapisnicar: Lidija Smaguc

Pocetak u 9,15 sati.

Konstatira se da je poziv za danasnju skup$tinu vjerovnika objavljen na e-
Oglasnoj ploc¢i ovoga suda od 23. svibnja 2025.

Utvrduje se da su na danasnju skupstinu vjerovnika pristupili steCajni upravitel
Tomislav Buri€in, iz Varazdina, za vjerovnika Republiku Hrvatsku, Ministarstvo
financija, Poreznu upravu te kao punomocénik vjerovnika Drzavne nekretnine d.o.o. te
za Ministarstvo pravosuda i Ministarstvo gospodarstva Tanja Puri¢ Stamenkovic,
zamjenik ZDO, Dubravko Cejka punomoénik vjerovnika Zagrebacke banke d.d. po
gen. punomoci pohranjenoj kod suda pod brojem Su-429/22., za vjerovnika HEP
Operator distribucijskog sustava punomocnik Neven Cmrecki i Vlatka Fi¢ko Mihalinec,
za vjerovnike Snjezanu Tursan i Melitu Berga punomocnica Stela Tursan, odvjetnica
iz Varazdina, za vjerovnika Hrvatske $ume d.o.0. zamjenik punomoénika Zeljka
Mance, odvjetnica iz Varazdina, za vjerovnika Grad Varazdin zamjenik punomocnika
Lea Juri€i¢, odvjetniCka vjezbenica u OD Brle€i¢ i Partneri iz Varazdina, za vjerovnika
Agenciju za osiguranje radnickih trazbina punomocnica Dijana lkanovi¢ po punomoci
koju predaje u spis, za vjerovnika Westgate City punomocnik Stefan Martini¢, odvjetnik
iz Zagreba, Karla Corluka u svojstvu javnosti, Tomislav Rajkovié¢ u svojstvu javnosti,
vjerovnik Stjepan Caiji¢, za radnike i to 321 radnika punomo¢nik lvan Filkovi¢, odvjetnik
izu OD Ruzdjak i partneri iz Zagreba, za radnike i to 445 radnika punomoc¢nik Ante
Zupié odvjetnik iz Zagreba, Sandra Grilec, odvjetnica iz Zagreba punomoénica
vierovnika Stjepana Caiji¢a, vjerovnik SnjeZzana Belag, zastupana po punomoéniku
Antu Zupicu.

Konstatira se da je sud 10. lipnja 2025. zaprimio popis radnika vjerovnika
zastupanih po punomoéniku Anti Zupiéu odvjetniku iz Zagreba, a koji popis sadrzi 445
radnika sa ukupnim iznosom trazbine od 1.670.643,02 eura. Medutim, naknadnom
provjerom utvrdeno je da su 2 radnika pribrojena tom popisu, a radi se o radniku
Horvat Stanku i radnici Kraljek Zvonki sa iznosom trazbina ta dva radnika u visini od
8.697,12 eura, a istovremeno se ta dva radnika nalaze na popisu punomocnika
Marijana Ruzdjaka. Takoder, se konstatira i ucCinilo se nespornim od strane
punomocnika Ante Zupi¢a da ukupan iznos trazbina vjerovnika koje zastupa navedeni
punomocnik iznosi 1.669.761,61 eura, a koji iznos ne ukljuCuje gore navedene
trazbine ova dva radnika.
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Ujedno se utvrduje da nakon utvrdivanja novog popisa radnika preostaje 96
radnika koje zastupa punomocnik Marijan Ruzdjak odvjetnik iz Zagreba sa ukupnim
zbrojem trazbina od 394.714,76 eura.

Punomocnik Ivan Filkovi¢ navodi:

Da nema saznanja da su radnici otkazali punomo¢é OD RuZzdjak i partneri
obzirom da odvjetnicko drustvo nije obavijeSteno niti od strane radnika, niti od strane
suda, a niti mu je dostavljen bilo kakav podnesak uz dokumentaciju, niti je isti objavljen
na e-Oglasnoj plo€i suda, pa se opreza radi osporavaju ovi podaci.

Konstatira se da je sud jucer 10. lipnja 2025., nakon zavrSetka radnog vremena
suda u 18,36 sati zaprimio od strane odvjetnika Ante Zupi¢a podnesak koji je
sadrZavao popis radnika koje navedeni odvjetnik zastupa s pripadajuc¢im preslikama
izjava radnika kojima su navedeni radnici opozvali dane punomoci odvjetniku Marijanu
Ruzdjaku i istovremeno dali punomoé odvjetniku Anti Zupiéu za zastupanje u ovom
steCajnom postupku.

Konstatira se da su na danasnjoj skupstinu vjerovnika zastupljeni vjerovnici sa
slijedecim iznosima trazbina, i to:
-ZagrebacCka banka d.d. Zagreb sa iznosom trazbine od 9.644.166,83 eura,
-Agencija za osiguranje radnickih trazbina sa iznosom trazbine od 3.438.071,56 eura,
-Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne
transformacije, Ministarstvo gospodarstva, DrZzavne nekretnine d.o0.0. sa ukupnim
iznosom trazbine od 1.848.545,86 eura,
-HEP Operator distribucijskog sustava sa iznosom trazbine od 167.540,30 eura,
-Hrvatske Sume d.o.0. sa iznosom trazbine od 163.617,38 eura,
-Grad Varazdin sa iznosom trazbine od 647.712,47 eura,
-Stjepan Caji¢ sa iznosom trazbine od 5.601.386,31 eura,
-Westgate City d.0.0. sa iznosom trazbine od 61.244,94 eura,
-vjerovnici Snjezana Tursan i Melita Berga sa ukupnim iznosom trazbina od 9.084,93
eura,
-445 radnika (radnici zastupani po punomoéniku Anti Zupiéu) sa ukupnim iznosom
trazbina od 1.669.761,61 eura,
-96 radnika (radnici zastupani po punomoc¢niku Marijanu Ruzdjaku) sa ukupnim
iznosom trazbina od 394.714,76 eura.

Konstatira se da ukupan iznos trazbina vjerovnika na danasnjoj skupstini iznosi
23.645.846,95 eura.

Sukladno odredbi ¢l. 105. st. 2. Ste€ajnoga zakona smatrat ¢e se da je na
danasnjoj skupstini vjerovnika odluka donesena ako zbroj iznosa trazbina stecajnih
vjerovnika koji su glasovali za neku odluku iznosi viSe od zbroja iznosa trazbina
vjerovnika koji su glasovali protiv te odluke, te da sukladno odredbi ¢l. 106. st. 1.
Ste€ajnoga zakona pravo glasa na skupstini imaju ste€ajni vjerovnici Cije su trazbine
utvrdene, te da ¢e se smatrati da vjerovnik ima pravo glasa iako je njegova trazbina
osporena, ako postojanje svoje trazbine dokazuje ovrSnom ispravnom, osim ako se
javnom ili javno ovjerovljenom ispravom ne dokaze prestanak postojanja trazbine. Isto
tako prilikom glasovanja uzeti ¢e se u obzir i odredbe ¢€l. 106. st. 3. do st. 8. SZ-a.
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Za danasnju skupstinu vjerovnika objavljen je slijedeci
DNEVNI RED
1. DonoSenje odluke o razrjeSenju ste€ajnoga upravitelja Tomislava Buri€ina,
2. DonoSenje odluke o izboru novog ste€ajnog upravitelja.
Prelazi se na raspravu po gore navedenim tockama dnevnog reda.

Punomoénik Ante Zupié navodi:

Zastupam 445 radnika koji pokuSavaju nacéi put za obnovu proizvodnje
trgovackog drustva Varteks d.d., ali po zdravim trziSnim nacelima. Predmetne su
odluke predlozene iz razloga $to su radnici nezadovoljni sporoS¢u u angazmanu
stedajnoga upravitelja pri izradi steéajnoga plana i prodaji pokretne imovine. Zelja je
da se ponovo pokrene proizvodnja trgovackog drustva Varteks kroz stecajni plan, a
jedan je vjerovnik spreman uloziti nov€ana sredstva za ostvarenje toga cilja.

Vjerovnik Stjepan Caiji¢ navodi:

Smatram da je izbor ste€ajnoga upravitelja Tomislav Duri€ina u ovom postupku
izvrSen po uputama sindikata, a da je rezultat toga Sto su radnici Varteksa na ulicama.
Stoga se trazi ponistenje onoga $to je bila Stetna odluka sa ciliem da bi Varteks ponovo
radio. Smatram da je slu€ajno odabrana ste€ajna upraviteljica Visnja Petrus$i¢ ima viSe
iskustva od gospodina Duriina pa predlazem da se od strane skupstine ista imenuje
za steCajnoga upravitelja kako bi se ponistile ove do sada Stetne odluke, a Varteks
uspjesSno nastavio raditi. Ja sam u moguénosti u kracem roku dostaviti u spis
predmetni podnesak kojim sam ukratko opisao navedene razloge za smjenu
ste€ajnoga upravitelja.

Punomocnik Ivan Filkovi¢ navodi:

U cijelosti osporavam navoda Stjepana Caijiéa kao neistinite, te isti ne zasluZuju
bilo kakav komentar. Osim toga istiCe se da je ste€ajni upravitelj svoju duznost obavlja
uspjedno, te da postupa isklju€ivo po nalozima suda i odlukama Stoga su u cijelosti
neosnovani razlozi na temelju kojih se predlaze razrjeSenje steCajnoga upravitelja.

Vjerovnik Stjepan Caiji¢ navodi:
IstiCem da je znakovito da se punomocnik lvan Filkovi¢ naSao komentirati moje
navode iako on nije bio prozvan da je vrSio pritisak na sud.

Vjerovnik Snjezana Bela¢ navodi:

Zelim samo kratko navesti da su u podnesku stecajnoga upravitelja od 9. lipnja
2025. iznijete neto¢ne informacije u svezi nekretnina u Srbiji gdje se za mene tvrdilo
da ste€ajnome upravitelju nisam dala toCne i potpune podatke. Ste€ajni upravitelj je u
svom podnesku naveo netoCne podatke da Ce nekretnina u Zemunu biti na
raspolaganju za prodaju, a $to nije to¢no jer na istoj nije upisano pravo vlasnistva u
korist Varteksa vec je upisano pravo koristenja. Ne moze se prodati ni nekretnina u
Sidu, ni u Beogradu u Knez Mihajlovoj ulici iz razloga jer zemlji$no knjizno nije sredeno
stanje i molim steCajnoga upravitelja da pojasni $to sam mu to krivo rekla i u cemu
sam napravila pogresku i propust.



4

Stecajni upravitelj navodi:

Da ostajem u cijelosti kod svojeg podneska od 9. lipnja 2025., kao i svih
o&itovanja na dosadasnjim skups$tinama i predanim izvje$éima. Sto se ti¢e navoda o
sporosti 0 angazmanu oko izrade ste€ajnog plana do sada niti na odborima vjerovnika
niti skupstinama nisu dostavljene konkretne smjernice i osnove za izradu ste€ajnog
plana.

Na pitanje radnice Sanje Frntic punomoéniku Ivanu Filkovi¢u da li isti moze
objasniti, ukoliko nije za smjenu steCajnoga upravitelja, zasto se sada radnici nalaze
na ovoj skupstini, a ne na radnom mjestu, Ivan Filkovi¢ navodi:

Ja ne mogu objasniti zasto se navedena radnica danas nalazi na ovoj skupstini,
a ne na radnom mjestu, a Sto se tiCe razloga u svezi protivljenja smjeni ste€ajnog
upravitelja ja sam malo prije obrazlozio te razloge.

Zamjenik ZDO navodi:

Smatramo da ne postoji niti jedan zakonski razlog za smjenu steCajnoga
upravitelja propisan odredbom €l. 91. SZ-a istiCem da skup$tina sukladno ovlastenjima
iz ¢l. 107. SZ-a nije naloZila steCajnom upravitelju izradu steCajnog plana pa isti nije
niti bio u obvezi izrade.

Punomoc¢nik vjerovnika HEP Operator distribucijskog sustava navodi:

Pridruzujem se navodima zamjenika ZDO te posebno navodim da nisu razvidni
dokazi da stecajni upravitelj svoje duznosti ne bi obavljao savjesno i temeljito, uz to
postujuéi subjektivni doZivljaj vjerovnika Cajiéa ne moze se prihvatiti da bi bila
dokazana objektivnost i istinitost navoda iz tog podneska. 1z svega navedenog
smatram da nema razloga za smjenu steajnoga upravitelja.

Punomoc¢nik Zagrebacke banke d.d. navodi:

Suglasan sam sa navodima predstavnika RH i punomo¢nika HEP-a, a glede
navoda o okolnostima izbora steCajnoga upravitelja napominjemo da je u rieSenju o
otvaranu steCaja u toCki 7. obrazloZenja ste€ajni sud vrlo detaljno objasni zasto je
umjesto VisSnje PetruSi¢ imenovao steCajnoga upravitelja Buri€ina te nismo nasli
nikakve navode o sindikalnom utjecaju na izbor, a pored toga na to rjeSenje u dijelu
imenovanja nije uloZzena nikakva Zalba nakon $to je isto doneseno.

Vjerovnik Karlo Koprek navodi:

Ja sam do otvaranja ste€aja bio ¢lan uprave trgovackog drustva Varteks, te
Zelim navesti da ste€ajni upravitelj Tomislav Buri€in nije napravio financijska izvjeS¢a
za 2024. do dana otvaranja steCaja, ja ih nisam mogao napraviti jer sam dobio otkaz
odmah po otvaranju ste€aja, a ste€ajni upravitelj je naveo da on nije u moguénosti
isporuciti te izvjeStaje iz razloga Sto novo raCunovodstvo koje je angaZzirano u steCaju
ne raspolaze tim podacima.

Stecajni upravitelj navodi:

Svi financijski izvjestaji od dana otvaranja ste€ajnoga postupka koje sam u
obvezi izraditi i dostaviti, su i izradeni i dostavljeni za razdoblje prije otvaranja steCaja
dostavljeni su financijski izvjestaji na poreznu upravu, ali nisu dostavljeni izvjestaji za
javnu objavu za razdoblje od 1. sije¢nja 2024. do 17. srpnja 2024. kao niti za razdoblje
od 1. sije¢nja 2023. do 31. prosinca 2023. iste nisam u obvezi predati obzirom da ne
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odgovaram za ta razdoblja niti ih treba izradivati raCunovodstvo koje je
angazirano po otvaranju ste€ajnoga postupka. Za vrijeme otkaznog roka kojeg su
odradivali radnici raCunovodstva po otvaranju steCaja su izradeni izvjesStaji do dana
otvaranja steCaja i predani na poreznu upravu.

Punomocnik vjerovnika HEP Operator distribucijskog sustava navodi:

Da je prije donoSenja, odnosno, prilikom donoSenja odluke glede smjene
steCajnoga upravitelja bitno imati u vidu €injenicu da propast drustva otvaranje steCaja
i konacni rezultat steCajnog postupka su u pravilu posljedica viSegodis$njih loSih
poslovnih odluka uprava druStava te razliCitih trziSnih ¢imbenika, a ne postupanja
ste€ajnih upravitelja koji moguc¢nost upravljanja nad tim drustvima dobivaju u fazama
kada je spaSavanje propasti tih druStava nemoguce ili gotovo pa nemoguce. U prilog
tome govori €injenica da ste€ajni duznici gotovo pa u pravilu zavrSavaju likvidacijom.

Punomoénik Ante Zupié navodi:

Smatram da se radi o moguénosti gdje postoji prilika za spas ste€ajnoga
duznika, koji raspolaze neoperativnom imovinom iz koje bi se mogli naplatiti zalozni
vjerovnici, te da postoji mogucnost izrade steCajnog plana, a za takve slucajeve
postoje odredeni primjeri u Republici Hrvatskoj.

Vjerovnik Stjepan Caijié¢ navodi:

Zelim navesti da se ne slazem sa navodima punomoc¢nika HEP Operator
distribucijskog sustava, smatram da je gospodin Duri€in odgovoran za obustavu
proizvodnje koja je nastavljena nakon steCaja. Dakle, ne slazem se da za propast
proizvodnje nije odgovornost gospodina Buri€ina jer sam upravo na prvom
izvjeStajnom rocistu detaljno opisao postupke gospodina Buri€ina koji ¢e do toga
dovesti $to se u potpunosti obistinilo, a u to vrijeme gospodin Duricin je isticao da je
proizvodnja uspjeSna ne samo na skupstinama nego i u medijima. Dodatno istiCem da
ovo nece ostati samo na rijeCima i mom misljenju nego da ¢emo upravo i dokazati da
je to tako kada uspijemo smijeniti gospodina Buri€ina na jednoj od iducih skupstina
ako ne uspijemo na ovoj i da ¢emo to dokazati kada ozivimo Varteksovu proizvodnju
na zdravim trziSnim osnovama.

Prelazi se na glasovanje po 1. to¢ki dnevnog reda.

Utvrduje se da su za razrjeSenje steCajnoga upravitelja Tomislava BPuri€ina dani
ukupni glasovi vjerovnika sa zbrojem iznosa trazbina od 7.989.190,26 eura (glasovali
su za razrjeSenje vjerovnici Stjepan Caijié, radnici i to 445 radnika zastupanih po
punomocéniku Anti Zupiéu, Westgate City d.o0.0., Grad Varazdin, te vjerovnici Melita
Berga i Snjezana Tursan), dok su protiv odluke za razrjeSenje navedenoga ste€ajnoga
upravitelja glasovali vjerovnici sa ukupnim zbrojem trazbina od 15.656.656,69 eura
(protiv razrieSenja steCajnoga upravitelja glasovali su vjerovnici Zagrebacka banka
d.d., Agencija za osiguranje radnickih trazbina, Ministarstvo financija, Ministarstvo
pravosuda, Ministarstvo gospodarstva i Drzavne nekretnine d.o.o., HEP Operator
distribucijskog sustava, Hrvatske Sume d.o.0., te 96 radnika zastupanih po
punomocéniku Marijanu RuZzdjaku).
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Iz navedenog proizlazi da nije donijeta odluka potrebnim brojem glasova
za razrjeSenje ste€ajnoga upravitelja Tomislava Buricina.

Radi navedenog nece se glasovati po 2. to¢ki dnevnog reda.

DovrSeno u 11,33 sati.



