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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 44 P2-5061/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Ane
Cvitkovi¢, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice te Nikoline
Miskovic, €lanice vije¢a, u postupku u povodu prijedloga FINANCIJSKE AGENCIJE,
Regionalni centar Split, Podruznica Split, za otvaranje steCajnog postupka nad
duznikom BOBITA d.o.o., OIB 23286331962 iz Makarske, Stjepana Radi¢a 7,
odlucCujuci o zalbi MIRJANE BEBEK, OIB 08993242526 iz Makarske, Kuk 4A, koju
zastupa punomocnik Neven Grdini¢, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Golubi¢ i
partneri j.t.d. u Zagrebu, kao zastupnice po zakonu duznika do dana nastupanja
pravnih posljedica otvaranja steCajnog postupka, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-276/2018-36 od 22. rujna 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 25.
listopada 2021.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba Mirjane Bebek, zastupnice po zakonu
duznika do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja steajnog postupka i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-276/2018-36 od 22.
rujna 2021.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem je otvoren steCajni postupak nad duznikom Bobita
d.o.o. iz Makarske, s obrazloZenjem da je ostvaren ste€ajni razlog nesposobnosti za
placanje sukladno odredbi ¢lanka 6. stavka 2. SteCajnog zakona (,Narodne novine*
broj 71/15 1 104/17; u daljnjem tekstu: SZ). Utvrdeno je tijekom prethodnog postupka
da duznika raspolaze imovinom koja ulazi u steCajnu masu za koju se moze
pretpostaviti da ¢e biti dovoljna za namirenje barem troSkova steajnog postupka te
je slijedom odredbe d¢lanka 128. stavka 6. SZ-a donijeto rjeSenje o otvaranju
ste€ajnog postupka kojim je imenovan stecajni upravitelj te su pozvani stecajni
vjerovnici prijaviti svoje trazbine, razluéni vjerovnici obavijestiti steCajnog upravitelja o
postojanju svojih razluénih prava, izlu€ni vjerovnici objaviti steCajnog upravitelja o
svom izvrSnom pravu, te je odredeno rjeSenje o otvaranju steCajnog postupka upisati
kako u sudski registar Trgovackog suda u Zagrebu tako upisati zabiljezbu u
zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu, ZemljiSno knjiznog odjela Supetar na
nekretninama u vlasnistvu duznika.
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2. Protiv rieSenja o otvaranju ste€ajnog postupka Zalbu je podnijela Mirjana
Bebek, zakonska zastupnica duznika do dana nastupanja pravnih posljedica
otvaranja ste€ajnog postupka zbog svih Zalbenih razloga istiCuci da je sud pocinio
bitnu povredu postupka iz Clanka 354. stavka 2. toCke 11. Zakona o parni€nom
postupku (,Narodne novine® broj: 148/11-proCiS¢eni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; u
daljnjem tekstu: ZPP) koja se odredba u svezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a
primjenjuje i u steCajnom postupku, jer rjeSenje nije zasnovano na ispravama koje je
duznik predao na rocistu 22. rujna 2021., ve¢ sa ispravom koja je izdana godinu
dana ranije i to potvrdi Opcinskog suda u Splitu, ZemljiSno knjiznog odjela Supetar o
29. svibnja 2020. u kojoj je evidentirano da duznik ima u vlasni$tvu nekretnine. Sud
je propustio dati duzniku mogucnost raspravljanja pred sudom, jer tu potvrdu nije
predoCio duzniku pa se duznik nije mogao ocitovati, a doSlo je do pogresno
utvrdenog cinjenicnog stanja s obzirom na to da duzZnik nema viSe u vlasniStvu
nekretnine odnosno dugotrajne imovine. Takoder je u utvrdivanju te odlucne
Cinjenice sud propustio ocijeniti bruto bilancu i isprave koje je duznik dostavio na
roCistu 22. rujna 2021. Kako sud nije pozvao duznika ocCitovati se o potvrdi
ZemljiSnoknjiznog suda duznik nije predoCio na dan odluCivanja o otvaranju
ste€ajnog postupka sudu dokaz da nije upisan kao vlasnik nekretnine upisan u
zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu, ZemljiSno knjiznog odjela Supetar, zk.
¢br. 1161/3 u naravi ku¢e, Gustirna, pomoc¢ni objekt dvor i oranica povrsine 2907 m2
upisanih u zk. ul. 2217 k.o. Puci$¢a, a izvadak za navedenu nekretninu dostavlja u
privitku Zalbe. Stoga nije moguée odrediti zabiljezbu otvaranja ste€aja na nekretnini
koja nije u vlasniStvu ste€ajnog duzZnika u trenutku otvaranja steCaja. DuZnik nije
vlasnik druge navedene nekretnine u naravi pasnjak, povrsine 4293 m2, upisane u
zk. ul. 2058 k.o. Pucid¢a zk. ¢br. 1160/3 jer je njegov upis u zemljiSnim knjigama
pogresan. Zbog navedenog je doslo do pogresSne primjene materijalnog prava jer da
je sud pravilno utvrdio odlu¢ne Cinjenice trebao je primijeniti odredbu ¢lanka 132.
stavka 1. SZ-a te rjeSenjem pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom
ste€ajnog postupka u roku od 15 dana uplatiti predujam za namirenje troSkova
prethodnog i otvorenog steCajnog postupka. Kako sud nije uz postojanje steCajnog
razloga pravilno utvrdio raspolaze li duznik na dan 22. rujna 2021. imovinom, to nije
pravilno primijenio materijalno pravo, rjeSenjem je povrijedeno pravo na pravi¢no
sudenje, pa predlaze Zalbu usvojiti i rjeSenje ukinuti a predmet vratiti
prvostupanjskom sudu radi ponovnog odlucivanja o pokretanju ste€ajnog postupka.

3. Zalba nije osnovana.

4. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.i 2. i
Clanka 381. ZPP-a u svezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a. RjeSenje je pravilno i
zakonito.

5. lz spisa proizlazi, a i nije sporno da je ostvaren steCajni razlog
nesposobnosti za pla¢anje, jer duznik u OCevidniku redoslijeda osnova za plaéanje
ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje u iznosu od 3.389.662,95 kn. Dakle,
na temelju prijedloga za otvaranje ste€ajnog postupka kojeg je podnijela Financijska
agencija pozivom na odredbu ¢lanka 110. stavka 1. SZ-a, a nakon provedenog
prethodnog postupka, prvostupanjski sud je pravilno utvrdio da su ispunjene
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pretpostavke za otvaranje steCajnog postupka, s obzirom na postojanje steCajnog
razloga propisanog odredbom Clanka 6. stavaka 1. i 2. SZ-a.

6. Osim Sto je nesporno postojanje steCajnog razloga, pravilno je
prvostupanjski sud donio rijeSenje o otvaranju ste€ajnog postupka nad duznikom, jer
je osnovano na temelju rezultata provedenog prethodnog postupka utvrdio da duznik
ima imovinu dostatnu za pokrice barem troSkova steCajnog postupka. Naime, sam
steCajni duznik je u tijeku prethodnog postupka koji je sud pokrenuo rieSenjem od 15.
sijeCnja 2020. dostavio dokumentaciju, izvjeS¢e o poslovanju drustva za razdoblje od
1. sije€nja do 31. prosinca 2019. u kojem je naveo u popisu dugotrajne imovine i
zemljiSte na otoku Bracu, a sud je sukladno ovlastenjima iz ¢lanka 11. stavka 3. SZ-a
po sluzbenoj duznosti pribavio podatke o zemljiStima u vlasniStvu duznika te je tako
pribavljen izvadak iz zemljiSne knjige za nekretnine oznaCene kao zk. Cestica broj
1161/3 zk. ul. 2217 k.o. 301698 Pucisca te izvadak iz zemljiSne knjige oznacenu kao
kE. br. 1160/3 upisane u zk. ul. 2058 k.o. 301698 Pucis¢a. Takvim postupanjem sud
nije ostvario niti bithu povredu postupku koja bi se sastojala u nemogucnosti
raspravljanja pred sudom, niti je ostvarena bitna povreda postupka iz ¢lanka 354.
stavka 2. toCke 11. ZPP-a, a u svezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

7. Zalbeni navodi o tome da je jednu od navedenih nekretnina duznik u
meduvremenu otudio, ne ukazuju na Zzalbene razloge niti pogreSno i nepotpuno
utvrdenog cCinjeniCnog stanja, a niti pogreSne primjene materijalnog prava. Naime,
zaliteljica kao zastupnica po zakonu duznika ne moze se pozvati tek u Zalbenoj fazi
postupka na €injenicu da je tijekom prethodnog postupka stec€ajni duznik otudio svoju
nekretninu. Osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu imaju duznost nakon
podnoSenja prijedloga za otvaranje prijedloga za otvaranje steCajnog postupka
steCajnim tijelima pruziti bez odgode i na zahtjev tih tijela sve potrebne podatke i
obavijesti, a iz zapisnika s ro€ista radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje ste€ajnog
postupka od 22. rujna 2021. (list 143. spisa) proizlazi da su zastupnici po zakonu
suglasni s otvaranjem ste€ajnog postupka nad duznikom zbog postojanja ste€ajnog
razloga nesposobnosti za pla¢anje. U tom smislu nije odlu¢na cCinjenica da je na
roCiStu prilozen godisnji financijski izvjeStaj za duznika za 2021. godinu, iz kojeg,
prema zalbenim navodima, proizlazi da duznik viSe ne raspolaze dugotrajnom
imovinom, jer protivho tom godiSnjem financijskom izvjeStaju proizlazi da duznik ima
jo$ jednu nekretninu na Bracu, a radi se o pasnjaku, oznacenom kao k¢&.br. 1160/3 u
k.o. PuciSc¢a, u odnosu na koju nekretninu zalitelj iznosi tvrdnje da nije suvlasnik jer
da za to nema pravne osnove. Medutim, suprotno proizlazi iz izvatka iz zemljiSnih
knjiga za spornu nekretninu.

8. Dakle, proizlazi da je pravilan zakljuak prvostupanjskog suda da su
ispunjene pretpostavke za otvaranje steCajnog postupka, jer duznik raspolaze
imovinom dostatnom barem za pokrice troSkova ste€ajnog postupka. Uostalom, ako
se tijekom otvorenog steCajnog postupka pokaze da duznik nema imovine dostatne
za namirenje troSkova postupka sud moze sukladno odredbi ¢lanka 293. stavka 1.
SZ-a obustaviti i zakljuciti steCajni postupak.

9. Nije osnovan niti zalbeni navod o tome da je rjeSenje o otvaranju ste¢ajnog
postupka nezakonito u dijelu kojim je odredeno upisati €injenicu otvaranja steajnog
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postupka nad duznikom u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu na
navedenim nekretninama. Sud je donio takvo rjeSenje sukladno podacima koje je u
trenutku donoSenja rjeSenja imao u spisu predmeta, a o osnovanosti upisa u
zemljiSne knjige na spornim nekretninama odluCivat ¢e zemljiSno knjizni sud u
izvanparni¢nom postupku.

10. Kako su zalbeni razlozi neosnovani te rjeSenje nije zahvaceno niti bitnim
povredama postupka niti je pri donoSenju rjeSenja pogresSno primijenjene odredbe
SteCajnog zakona, to je rjeSenje kao pravilno i zakonito valjalo potvrditi na temelju
odredbe cClanka 380. tocke 2. ZPP-a u svezi s odredbom c¢lanka 10. SZ-a te je
rijeSeno kao u izreci.

Zagreb, 25. listopada 2021.

Predsjednica vije¢a
Ana Cvitkovi¢
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