3 REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U PULI-POLA
KranjCevi¢eva 8, 52100 Pula-Pola Poslovni broj Gz-1010/2024-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Puli-Pola, u vijeéu sastavljenom od sudaca Biljane Bojanic,
kao predsjednice vije¢a, NataSe Babic, kao sutkinje izvjestiteljice i €lanice vijeca, te
Kristine PaviCi¢-Siroti¢, kao Clanice vije¢a, u jednostavnhom postupku stecaja nad
imovinom potrosaca Monike Pausi¢ iz Kutine, Ulica Stjepana Radi¢a 223, OIB
33762717011, radi provedbe jednostavnog postupka steCaja nad imovinom
potroSaca po prijedlogu Financijske agencije, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, OIB
85821130368, odluCuju¢i o zalbi vjerovnika potroSaca Republike Hrvatske, OIB
52634238587, koju zastupa zakonski zastupnik Opcinsko drzavno odvjetnistvo u
Sisku izjavljenoj protiv rieSenja Opcinskog suda u Kutini poslovni broj Sp-373/2023-8
od 6. lipnja 2024., na sjednici vijeCa odrzanoj 8. srpnja 2024.,

rijesSioje

Odbija se Zalba vjerovnika potroSaca Republike Hrvatske te se potvrduje
rieSenje Opcinskog suda u Kutini poslovni broj Sp-373/2023-8 od 6. lipnja 2024.

ObrazloZenje
1. Prvostupanjskim rieSenjem rijeSeno je:

.l. Otvara se jednostavni postupak steCaja nad imovinom potrosata — Monika
Pausi¢, OIB 33762717011, iz Kutine, S. Radi¢a 223.

II. Zaklju€uje se jednostavni postupak ste¢aja nad imovinom potro$aca - Monika
Pausic, OIB 33762717011, iz Kutine, S. Radi¢a 223.

[ll. Oslobada se potrosa¢ - Monika Pausi¢, OIB 33762717011, iz Kutine, S.
Radica 223, od preostalih obveza u odnosu na sliedeCe osnove za placanje i
vjerovnike:

1. OVRV-89/17-2, - vjerovnik (1) KOMUNALNI SERVISI KUTINA d.o.o., Trzna
ulica 8, Kutina, Hrvatska, OIB: 86093231571 zaprimljena 28.10.2022., glavnica:
13,54 EUR, kamata: 51,13 EUR, troSak: 107,84 EUR, - trazbina u iznosu od 172,51
EUR;
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2. Pn-40/2023-5, - vjerovnik (1) REPUBLIKA HRVATSKA MINISTARSTVO
FINANCIJA, Katanci¢eva ulica 5, Zagreb, Hrvatska, OIB: 18683136487 zaprimljena
29.01.2024., glavnica: 39,81 EUR, kamata: 0,00 EUR, troSak: 0,00 EUR, naknada
Financijske agencije za provedbu/izvrSenje osnove za placanje: 9,29 EUR - trazbina
uiznosu od 49,10 EUR;

3. OVRV-2788/18, - vjerovnik (1) HANZA MEDIA d.o.o., Koranska ulica 2,
Zagreb, Hrvatska, OIB: 79517545745 zaprimljena 13.06.2022., glavnica: 275,93
EUR, kamata: 135,69 EUR, troSak: 58,30 EUR- trazbina u iznosu od 469,92 EUR,;

4. PN-40/23-1Z.NA., - vjerovnik (1) REPUBLIKA HRVATSKA MINISTARSTVO
FINANCIJA, Katanci¢eva ulica 5, Zagreb, Hrvatska, OIB: 18683136487 zaprimljena
27.03.2024., glavnica: 480,98 EUR, kamata: 80,58 EUR, troSak: 199,08 EUR,
naknada Financijske agencije za provedbu/izvrSenje osnove za pla¢anje: 19,91 EUR
- trazbina u iznosu od 780,55 EUR;

- dakle, u odnosu na neizvrSene osnove za placanje pod toc¢kom 1.- 4. ukupni
iznos glavnice je 810,26 EUR, ukupni iznos troska je 365,22 EUR, ukupni iznos
kamate je 267,40 EUR, a ukupni iznos naknade Financijske agencije za
provedbu/izvrSenje osnove za placanje je 29,20 EUR."

2.  Protiv prvostupanjskog rieSenja Zali se vjerovnik Republika Hrvatska pobijajuci
to rjeSenje zbog bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
CinjeniCnog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava iz Clanka 2. i ¢lanka 4.
Zakona o steCaju potroSaca. IstiCe da je potroSac pobijanim rjeSenjem osloboden od
preostalih obveza, izmedu ostalog i u odnosu na vjerovnika Republiku Hrvatsku za
ovrSnu osnovu izdavatelja Opcinskog suda u Kutini broj Pn-40/2023-5, i to za iznos
od 39,81 eur na ime pristojbe te za iznos od 480,98 eura na ime glavnice, iznos od
80,58 eura na ime kamata i iznos od 199,08 eura na ime troSkova, kao i naknade
Financijske agencije. Sukladno Clanku 4. Zakona o steCaju potroSaca razvidno je na
koje vrste obveza se odnosi predmetni Zakon, a u koju vrstu obveza ne spadaju
dugovanja prema Republici Hrvatskoj, osobito potraZivanja koja se odnose na
potrazivanja utvrdena pravomoc¢nom sudskom odlukom, obzirom da potrosaC s
Republikom Hrvatskom nije sklopio ,trziSni“ pravni posao u postupku iz kojeg je
nastala predmetna osnova, pa se tako potrosa¢ ne moze u postupku jednostavnog
ste€aja potroSaCa osloboditi predmetnih osnova. Zakon o steCaju potroSaca
primjenjuje se prvenstveno na odnose u koje su potro$aci stupali s trgovcima s
kojima zakljuCuju pravne poslove na trZistu, a ti pravni poslovi koje su sklopili ne
ulaze u podrucje potroSaceve profesionalne djelatnosti. Stoga, kako predmetne
obveze potroSaca po osnovama za plaéanje Pn-40/2023 nastale prema Republici
Hrvatskoj nisu obveze koje je potroSac preuzeo sklapajuci pravne poslove na trzistu,
ve¢ su te obveze nastale kao rezultat vodenja postupka pred sudom, a koji se
postupak ne moze smatrati trziSnim pravnim poslom, na iste se obveze niti ne moze
primijeniti Zakon o ste€aju potroSacCa, pa se stoga potro$a¢ od istih ne moze niti
osloboditi. Nadalje sud je utvrdio da potrosa¢ prima pladu, a koje primitke nije
prijavio, radi ¢ega se ne moze smatrati da je poSten. Takoder, potroSa¢ ima viSe
otvorenih racuna, a koje vodenje racuna se takoder plac¢a, sto ukazuje na nesavjesno
preuzimanje obveza i nepotrebno zaduzivanje potroSaca. IstiCe da je protiv istog
potroSaca pred istim sudom vecC voden jednostavni postupak steCaja potrosaca, u
kojem je potrosa¢ takoder osloboden od obveza i to rjeSenjem poslovni broj Sp-
1371/2019 od 25. studenoga 2019. Iz navedenog proizlazi da niti prethodno
oslobodenje potroSata od obveza nije dovelo do deblokade potrosaca, odnosno
potrosac je u daljnjoj neprekinutoj blokadi i nakon Sto je pravomoéno bio osloboden
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od obveza, Sto takoder ukazuje na potroSacevo nesavjesno i pretjerano zaduzivanje
te kontinuirano nepodmirivanje svojih obveza. Slijedom navedenog predlaze se da se
Zalba prihvati, te pobijano rjeSenje preinaCi na naCin da se odbije prijedlog za
otvaranje jednostavnog postupka ste€aja nad imovinom potroSaca.

3.  Zalba zaliteljice nije osnovana.

4. Ispitujuci pobijano rieSenje u granicama zalbenih razloga i pazeci po sluzbenoj
duznosti na pojedine bithe povrede odredaba postupka, ovaj sud drzi kako u
prvostupanjskom postupku nije po€injena bitna povreda odredaba postupka iz ¢lanka
354. stavka 2. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj 53/1991.,
91/1992., 112/1999., 88/2001., 117/2003., 88/2005., 2/2007., 84/2008., 96/2008.,
123/2008., 57/2011., 148/2011.-procis¢eni tekst, 25/2013., 89/2014., 70/2019.,
80/2022., 114/2022. i 155/2023. - dalje: ZPP) na koju drugostupanjski sud pazi po
sluzbenoj duznosti u smislu Clanka 365. stavka 2. ZPP-a, pa se zakonitost i pravilnost
prvostupanjskog rieSenja moze ispitati.

5. U postupku koji je prethodio odluCivanju, prema podacima u spisu,
prvostupanjski sud je utvrdio da navedeni potroSac¢ od imovine koja bi se mogla
unovciti kao ste€ajna masa ima samo odjavljena vozila i to vozilo marke ,Mercedes
207“, godina proizvodnje 1980., odjavljen 7. kolovoza 2008., vrijednost 0,00 eur,
vozilo marke ,Hyundai Pony“, model 1.3, godina proizvodnje 1990., odjavljen 4.
sijeCnja 2012., vrijednost 0,00 eur, vozilo marke ,Fiat Tipo“, model 1.6 DGT, godina
proizvodnje 1991., odjavljen 31. listopada 2008., vrijednost 0,00 eur, a ukupnu
vrijednost kojih pokretnina je prvostupanjski sud po slobodnoj ocjeni utvrdio da iznosi
0,00 eur. PotroSa€ nema nikakvih drugih pokretnina, niti trazbina, dionica, poslovnih
udjela, vrijednosnih papira i druga imovinska ili materijalna prava. Uvidom u
evidenciju o dohocima i primicima potroSaca utvrdeno je da potroSac¢ u 2021. od 1.
travnja ostvario ukupni dohodak u iznosu od 13.368,19 kuna na ime dohotka od
nesamostalnog rada - placa, kao i socijalne potpore, u 2022. ostvario ukupni
dohodak u iznosu od 21.634,37 kuna na ime dohotka od nesamostalnog rada - placa
i na ime drugog dohotka, u 2023. ostvario ukupni dohodak u iznosu od 714,54 eur na
ime dohotka od nesamostalnog rada-placa i na ime drugog dohotka, a u 2024. do 31.
ozujka ostvario ukupni dohodak u iznosu od 2.220,05 eur na ime dohotka od
nesamostalnog rada - placa. Uvidom u Zajednicki informacijski sustav zemljiSnih
knjiga i katastra prvostupanjski je sud utvrdio da potrosa¢ nema u vlasnistvu
nekretnina.

6. Temeljem navedenih utvrdenja prvostupanjski je sud zaklju€io kako su
ispunjene zakonske pretpostavke za otvaranje jednostavnog postupka steCaja nad
imovinom potro$aca iz ¢lanka 79.g stavka 1. Zakona o steCaju potroSaca (,Narodne
novine“ broj 100/2015., 67/2018. i 36/2022. - dalje: ZSP) i da je vrijednost imovine
potroSaCa koja bi se mogla unovciti kao ste€ajna masa manja od 10.000,00 kuna
(odnosno 0,00 kuna).

7. Ovakva Cinjeni¢na utvrdenja i navedene pravne stavove prvostupanjskog suda
kao pravilne u bithom prihvaéa i ovaj drugostupanjski sud jer su ta utvrdenja
utemeljena na rezultatima provedenog dokaznog postupka, a Zaliteljica Zalbenim
navodima nije dovela u sumnju pravilnost utvrdenja i zaklju¢ka suda prvog stupnja.
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8. Prema odredbi ¢lanka 79.a stavka 2. ZSP-a postupak steCaja potroSaca moze
se provesti nad imovinom potroSaca ako:

- u OcCevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija na dan
otvaranja jednostavnog postupka steCaja potroSaca ima jednu ili viSe evidentiranih
neizvrSenih osnova za placanje radi prisilnog ostvarenja trazbine u iznosu do
20.000,00 kuna s osnove glavnice i

- ako je razdoblje u kojem je potrosac imao jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih
osnova za placanje neprekidno trajalo duze od tri godine.

9. Clankom 79.g ZSP-a propisano je:

(1) Ako utvrdi da je vrijednost imovine potroSaca koja bi se mogla unovciti kao
steCajna masa jednaka ili manja od 10.000,00 kuna, sud ¢e po sluzbenoj duznosti
donijeti rjeSenje o otvaranju i zaklju€enju jednostavnog postupka steCaja potroSaca.
(2) Sud nece po sluzbenoj duznosti donijeti rieSenje o otvaranju i zaklju€enju
jednostavnog postupka steCaja potroSata ako utvrdi da neki od vjerovnika iz
prijedloga za pokretanje jednostavnog postupka ste€aja potroSaca, osim ovrSnog
postupka na nov€anoj trazbini po racunu, protiv potroSaca vodi drugi ovrsni postupak
radi naplate nov€ane trazbine pred sudom u Republici Hrvatskoj, u kojem slucaju e
sud donijeti rjeSenje iz ¢lanka 79.h stavka 1. ovoga Zakona.

(3) U rjeSenju o otvaranju i zaklju€enju jednostavnog postupka stecaja potrosaca sud
nece imenovati povjerenika niti odrediti razdoblje provjere ponasanja.

(4) U rjeSenju iz stavka 1. ovoga Clanka sud ¢e osloboditi potroSa¢a od preostalih
obveza u odnosu na osnove za placanje i u odnosu na vjerovnike iz Clanka 79.a
ovoga Zakona.

(5) Protiv rieSenja iz stavka 1. ovoga Clanka Zalbu moze podnijeti potro$ac i vjerovnici
iz Clanka 79.a ovoga Zakona.

(6) RjeSenje iz stavka 1. ovoga Clanka sud Ce dostaviti osobama iz stavka 5. ovoga
Clanka odgovaraju¢om primjenom odredbi ¢lanka 79.c ovoga Zakona.

(7) RjeSenje iz stavka 1. ovoga Clanka, kao i obavijest da je rjeSenje postalo
pravomocno, sud ¢e dostaviti Financijskoj agenciji elektroniCkim putem.

10. Clankom 77. ZSP-a, u vezi s &lankom 79.0 tog Zakona, propisano je:
RjeSenjem o oslobodenju od preostalih obveza potrosa€ se ne mozZe osloboditi:

1. zakonske obveze na uzdrzavanje djece, roditelja i drugih osoba koje je po zakonu
duzZan uzdrzavati

2. vra¢anja imovinske koristi ostvarene kaznenim djelom ili prekrSajem

3. naknade Stete nastale kaznenim djelom ili prekrSajem

4. naknade Stete zbog smrti ili teze tjelesne ozljede.

11. Pravilno je prvostupanjski sud zakljuio kako u konkretnom sluCaju postoje
zakonski razlozi za otvaranje jednostavnog postupka steCaja nad imovinom
potrosaca iz Clanka 79. g stavka 1. ZSP-a i da je vrijednost imovine potroSaca koja bi
se mogla unovciti kao steCajna masa manja od 10.000,00 kuna, jer takvi zakljucci
proizlaze iz stanja u spisu.

12. Zaliteljica u Zalbi smatra da odredbe ZSP-a nisu primjenjive za njezinu osnovu
za placanje koja je nastala kao rezultat vodenja postupka pred nadleznim tijelima
drzavne vlasti, a koji se postupci ne mogu smatrati trziSnim pravnim poslovima, te se
na iste obveze niti ne moze primijeniti ZSP pa se stoga potro$ac istih ne moze niti
osloboditi.
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13. Pogresno je shvacanje Zaliteljice prema kojem u ovoj situaciji nije ispunjena
pretpostavka da se na obveznika pla¢anja troSkova postupka primijene odredbe
ZSP-a jer se pretpostavke za otvaranje ove vrste postupka prosuduju prema
ukupnim, a ne samo pojedinim vrstama obveza potroSaca i njihovoj visini.

14. Naime, prema Clanku 2. stavku 1. ZSP-a cilj toga Zakona (kojim se prema
Clanku 1. ureduju opca pravila o steCaju potrosaca, izvansudski postupak pred
savjetovalistima, pretpostavke za otvaranje postupka steCaja potroSacCa, postupak
pred sudom te pretpostavke i u€inci oslobodenja potroSaca od preostalih obveza) jest
postenog potroSaca osloboditi od obveza koje preostanu nakon unov€enja njegove
imovine i raspodijele prikupljenih sredstava vjerovnicima (oslobodenje od preostalih
obveza).

15. U skladu s ¢lankom 79.a stavkom 2. ZSP-a jednostavni postupak stecaja
potroSaCa moze se provesti nad imovinom potroSaca iz ¢lanka 4. stavka 2. i 5. toga
Zakona. Prema ¢lanku 4. stavku 2. i 5. ZSP-a potroSacem se, u smislu toga Zakona,
smatra svaka fizicka osoba koja sklapa pravni posao ili djeluje na trzistu izvan svoje
trgovacke, poslovne, obrtniCke ili profesionalne djelatnosti kao i fizicka osoba koja
ima obveze iz djelatnosti koju je obavljala kao obveznik poreza na dohodak od
samostalne djelatnosti prema odredbama zakona kojim se ureduje utvrdivanje i
placanje poreza na dohodak ili obveznik poreza na dobit prema odredbama zakona
kojim se ureduje utvrdivanje i placanje poreza na dobit, ako viSe nije obveznik poreza
na dohodak od samostalne djelatnosti odnosno poreza na dobit.

16. Prema shvacanju ovog drugostupanjskog suda koje je u cijelosti podudarno s
pravnim shvacanjem Vrhovnog suda Republike Hrvatske izrazenom u rjeSenju
poslovni broj Rev 525/2021-2 od 18. svibnja 2021. koje je primjenjivo u ovom
predmetu, imajuéi na umu cilj i smisao ZSP-a te tumaceci navedene odredbe &lanka
4. toga Zakona prema njegovom smislu i svrsi zbog koje je donesen (teleoloski),
potrosaC u smislu Clanka 4. stavka 2. i 5. ZSP-a je svaka fiziCka osoba koja nije
obrtnik, fizicka osoba koja je obrtnik ali kada djeluje na trziStu izvan svoje trgovacke,
poslovne, obrtnicke ili profesionalne djelatnosti, te fizicka osoba koja ima obveze iz
djelatnosti (kao obveznik poreza na dohodak od samostalne djelatnosti) ako vise nije
obveznik poreza na dohodak od samostalne djelatnosti odnosno poreza na dobit.
Zbog toga je, neovisno o tome Sto je u ovom predmetu rijeC o obvezi placanja
troSkova sudskog postupka na temelju sudske odluke, duznik je potrosa¢ u smislu
citiranih odredbi.

17. Odredbom ¢lanka 77. stavka 1. ZSP-a izriCito je propisano je da se potrosac ne
moZe osloboditi zakonske obveze na uzdrzavanje djece, roditelja i drugih osoba koje
je po zakonu duZan uzdrzavati, vracanja imovinske koristi ostvarene kaznenim
djelom ili prekrSajem, naknade Stete nastale kaznenim djelom ili prekrSajem i
naknade Stete zbog smrti ili teze tjelesne ozljede. Prema sadrzZaju navedene
odredbe, rijeC je o taksativho navedenim obvezama kojih se potrosa¢ u postupku
ste€aja potroSaCa ne moZe osloboditi te 0 kogentnoj pravnoj normi od koje nije
dopusteno odstupanje. Tumacenjem a contrario navedene odredbe jedino se moze
zakljuciti da potroSa¢ moze biti osloboden svih drugih obveza koje nisu navedene u
citiranoj odredbi ZSP-a, neovisno o tome jesu li to zakonske, izvanugovorne ili
ugovorne obveze.
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18. S obzirom na to da obveza placanja troSkova sudskog postupka nije obveza
koje se potrosac u smislu ¢lanka 77. stavka 1. ZSP-a ne moze osloboditi, pravilno je
primijenjena ta odredba kao i odredba €lanka 79.a stavka 2. ZSP-a kada je pobijenim
rieSenjem sud prvog stupnja proveo predmetni jednostavni postupak steCaja
potrosaca.

19. Uostalom, Vrhovni sud Republike Hrvatske donio je zakljuCak broj Su-IV-
184/2024 od 14. lipnja 2024. prema kojem se potro$a¢ ne mozZe osloboditi samo onih
obveza navedenih u Clanku 77. stavku 1. ZSP-a, a predmetne obveze to nisu.

20. Neosnovano Zalitelj navodi da bi potroSac bio neposten samo Cinjenicom da se
u odnosu na istog potroSaca vec¢ proveo istovrsni postupak, da nije potroSac prijavio
da ima nov€ane prihode (koji podatak pribavlja sud po sluzbenoj duznosti) i da ima
viSe otvorenih raCuna, jer po stavu ovog suda niti jedna od navedenih Cinjenica ne
Cini potroSaca nepostenim.

21. Iz navedenog proizlazi kako nisu ostvareni Zalbeni razlozi, kao ni razlozi na koje
ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti te je valjalo, postupajuci temeljem ¢lanka 380.
toCke 2. ZPP-a, odbiti Zalbu kao neutemeljenu i potvrditi prvostupanjsko rjesSenje.

U Puli-Pola 8. srpnja 2024.

Predsjednica vijeca:

Biljana Bojani¢

DN:

. o C=HR

Biljana Bojanic 0=ZUPANIJSKI SUD U PULI - POLA
2.5.4.97=#0C1156415448522D3639323831373535323833

Dokument je elektroni¢ki potpisan:

Vrijeme potpisivanja:
08-07-2024
15:13:56

OU=Signature
S=Bojani¢
G=Biljana
CN=Biljana Bojani¢




Broj zapisa: 9-30869-ff88b
Kontrolni broj: 00201-6d188-8acfe

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=Biljana Bojani¢, O=ZUPANIJSKI SUD U PULI - POLA, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Zupanijski sud u Puli - Pola potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=9-30869-ff88b&kontrolniBroj=00201-6d188-8acfe

		2024-07-08T13:13:56+0000
	Biljana Bojanić




