Posl. br. 14 St-264/2021

REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI

ZAPISNIK
od 13. rujna 2021.

_ Sastavljen kod Trgovackog suda u Rijeci, u prethodnom postupku nad duznikom
COCIC GRADENJE jednostavno drustvo s ograniC¢enom odgovornoséu za gradenije i
ugostiteljstvo Njivice, Gromacine 17, OIB: 89029273352, MBS: 040363263

OD SUDA PRISUTNI:

Vera Jelenovi¢, ste€ajni sudac
Danijela Fumié, zapisnicar
Dubravka Stasi¢, steCajni upravitelj

Pocetak u 10:00 sati.

Utvrduje se da se ovo rociste odrZzava na daljinu uz koristenje audio-vizualnih uredaja
u skladu s odredbom ¢&l. 115. st. 2. Zakona o parni€nom postupku (dalje: ZPP,
"Narodne novine" broj 148/11-procis¢eni tekst, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19) i to putem
poveznice https://meet.cdu.gov.hr/264-21, a u skladu sa zakljuckom ovog suda gornji
poslovni broj od 31. kolovoza 2021.

Utvrduje se da su na danasnje rociste pristupili:

- Dinka éqc“:ié, OIB: 87029376547, Njivice, Gromacine 17 osobno uz punomocnika
Branimira Coli¢a, odvjetnika u Rijeci, Uzarska 28

Utvrduje se da je na rociStu prisutan i Aleksandar Dudukovi¢, odvjetnik u Zagrebu,
kao punomocénik POSLOVNA ULAGANJA d.o.o. koji istiCe da je njegova stranka
razlucni vjerovnik.

Utvrduje se da je duznik podneskom od 13. rujna 2021. dostavio po pozivu suda
financijsku dokumentaciju duznika, te da je isti podnesak otposlan privriemenom
ste€ajnom upravitelju.

Utvrduje se da je privremeni ste€ajni upravitelj istu dokumentaciju takoder dostavila
podneskom od 13. rujna 2021. jer ju je zaprimila 7. rujna 2021. od duznikovog
radunovodstvenog servisa. IstiCe da je zaprimila duznikov podnesak od 13. rujna
2021.

Dinka Cogi¢, opomenuta da je duzna govoriti istinu i da ne smije nista presutjeti, te
upozorena na posljedice davanja laznog iskaza isti€e kako slijedi:
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Dinka Cogi¢, od oca Redo, po zanimanju administrator knjigovoda, s boravistem u
Njivicama, Gromacine 17, rodena u Sarajevu, ima 34 godine, duznikov zakonski
zastupnik, iskazuje:

"Duznik ima samo onu imovinu koja je navedena u dokumentaciji koju sam vec
dostavila. Vecina pokretnina je neispravna i karambolirana. Nesto je na skladistu, a
nesto je zavrsSilo na smetistu.”

Na izri€it upit suda glede vozila za koje razlu¢ni vjerovnik navodi da ga voze
duznikova direktorica ili njezin suprug, Dinka Coé&i¢ navodi da je jedno duznikovo
vozilo bilo isklju¢eno iz prometa zbog neispravnosti i to joS u listopadu ili studenom
2020. To se vozilo ne moze popraviti i nalazi se na skladisStu u Poslovnoj zoni Kijac,
Njivice. Istice da duznik nema vozila u voznom stanju.

Na izri¢it upit privremenog st. upravitelja glede ostalih &etiri vozila, Dinka Cogié
navodi da prikljuéno vozilo KEMP prikolica i IVECO STRALIS nikad nisu bili u
voznom stanju. IstiCe da su bili voZeni viSe puta na registraciju bez uspjeha, te da
sada propadaju na skladistu.

Na izri€it upit suda, odvjetnik Dudukovi¢ se na kraju ukljuCuje obrazlazu¢i da su
Kemp prikolica i Iveco Stralis zapravo jedna cjelina, jer se radi o kamionu s
prikolicom.

Privremeni ste€ajni upravitelj napominje da bi duznik u tom slu€aju trebao imati
odbijenicu sa tehnickog pregleda, za $to Dinka Cogi¢ istiée da ju mozda negdje ima.
Privremeni st. upravitel] istiCe kako se radi o teretnim vozilima, kamionima, Sleperima
koji se koriste u gospodarske svrhe, te s obzirom na njihovu veli€inu bi u slu€aju da
su odneseni na Metis duznik svakako trebao imati potvrdu Metisa da je vozila
razduZio u Metisu. Dinka Cogié navodi kako ne zna ima li takvu potvrdu Mertisa.
Privremeni st. upravitelj istiCe d je duznik u listopadu 2020. imao dugovanje od cca
1.220.000,00 kn, te da je cijele 2020. bio u blokadi. Postavlja pitanje glede
potrazivanja drustva prema &lanovima za cca 405.000,00 kn, za $to Dinka Cogié
navodi da ne zna na Sto se odnosi taj iznos.

IstiCe da je duznik jedno vrijeme isplaéivao place radnicima (njih 23) na ruke. Naime,
nakon inspekcije je nad duznikom voden prekrSajni postupak pod posl. br. PP G-
973/2019 pred Opcinskim sudom Crikvenica Stalna sluzba Krk, PrekrSajni odjel.
Kako je zbog toga duzniku bio blokiran raun, radnicima su place isplacivane na
ruke. Takva je situacija trajala u 2019. i 2020.

Privremeni steCajni upravitelj istiCe da je 31. prosinca 2020. iz duznikove blagajne
uzeto na ime pozajmice osnivaCima 325.000,00 kn. Pri tome pojasnjava da je te
podatke dobila samo od knjigovodstva, a nije imala uvid u promet na duznikovom
racunu iz kojeg bi bilo vidljivo preciznije kome su se ti iznosi isplacivali.

Dinka Cogié¢ navodi kako je taj iznos mogao i¢i za place radnicima i za gradevinski
materijal. Pri tome navodi da duznikov ugostiteljski objekt nije radio u 2020. a da su
se place isplacivale gradevinskim radnicima i administraciji.

Privremeni steCajni upravitelj postavlja pitanje koji su se dijelovi kamiona koji nisu bili
u voznom stanju prodavali i po kojim radunima, ali Dinka Cogi¢ to ne zna.

Privremeni steéajni upravitelj pita Dinku Cog&i¢ gdje se nalaze sada &etiri vozila, na
$to Dinka Cogi¢ precizira da se nalaze kod Metisa na smetitu ili u neupotrebljivom
stanju na skladiStu. Pri tome ne zna koliko ih se nalazi na kojem mjestu i koja se
vozila na kojem od ta dva mjesta nalaze. IstiCe da privremeni stecajni upravitel]
moze vozila koja su na skladistu osobno vidjeti. Skladiste je bilo u zakupu, a viSe nije.
Medutim, kamioni su i dalje tamo u Kijcu s desne strane odmah na ulazu u Kijac.
Navodi kako "karambolirano" znaCi neupotrebljivo, ali ta vozila nemaju ostecenu

2



Posl. br. 14 St-264/2021

karoseriju. Navodi kako su vozila nabavljena kao polovna, Sto je bila loSa poslovna
odluka jer se popravak pokazao ekonomski neisplativ. Navodi da su nabavljana
2017. ili 2018., ali se ne sjeca je li neko vozilo bilo nabavljeno 2019. Istice da bi
morala potraziti ima li duznik potvrdu Metisa o preuzimanju vozila, ali joj za to treba
vremena.

Privremeni st. upravitelj istiCe da bi Metis po kg Zeljeza za takvo vozilo platio
odredeni nov€ani iznos, pri ¢emu se za jedan kamion moZe dobiti nekih sedam do
deset tisuca kuna ili viSe, ovisno o tonazi. Stoga bi taj iznos kao vlasnistvo duznika
trebao biti vidljiv u duznikovim knjigama, Sto nije slucaj.

Odvjetnik Aleksandar Dudukovic¢ istiCe da njegova stranka vodi nad duznikovim
vozilima ovrhu radi predaje pred Opcinskim sudom u Crikvenici u kojem je postupku
1. srpnja 2021. bilo uredovanje po sudskom ovrsitelju kad je na adresi Gromacine 17
utvrdeno da su tamo privatni prostori, da tamo nema poslovnih prostorija, da nema
Dinke Cogi¢, kao ni duznikovih vozila, pa je za zakljuciti da se radi o fiktivnom
prijavijivanju sjedista drustva. Isti¢e da stvarno vodi poslovanje drustva Sufret Cogié
koji je suprug Dinke Cogi¢, a Dinka Cogi¢ da nema saznanja o duznikovom
poslovanju. Na tom uredovanju je Sufret Cogié uputio prisutne da se jedno vozilo
(kamion marke Mercedes Actros 1843) nalazi neregistriran nize niz ulicu na
privatnom zemljiStu tvrtke Kijac nekretnine d.d. u Njivicama.

Odvjetnik Aleksandar Dudukovi¢ istice da su vozila IVECO sa kamp prikolicom i
Citroen C3 u voznom stanju i registrirani, te ih vozi Sufret Co&i¢ koji upravlja
poslovanjem duznika.

Odvjetnik Aleksandar Dudukovic isti€e da se treba uéi u trag tim vozilima preko MUP-
a i izuzeti ih iz daljnjeg prometa.

Dinka Cogi¢ osporava da bi duznik imao fiktivno prijavljeno prebivaliste istiuéi da Zivi
u toj kuci koja pripada roditeljima njezinog supruga Rasimu i Hanki Co¢ié, a na dan
uredovanja u srpnju 2021. nije bila doma. IstiCe da je u prekrS8ajnhom postupku u
kolovozu i rujnu 2019. bila osobno tamo utvrdena, kao i u srpnju 2019.

Odv. Aleksandar Dudukovi¢ istite da je Dinka Cogi¢é mozda prijavljena na toj adresi
ali tamo ne stanuje.

Dinka Cogi¢ na izrigit upit priv. st. upravitelia navodi kako se ne sjeéa je li bila
obavijeStena o uredovanju suda od 1. srpnja 2021.

Na izricit upit suda postoji li na adresi Gromacine 17 joS neka firma ili obrt, Dinka
Cogié istite da je tamo TARMER j.d.o.o. firma njezinog svekra kojoj nezna tog¢an
naziv, Navodi kako tamo nije druga gradevinska firma ili obrt, a bio je gradevinski obrt
njezinog supruga Sufreta Cogiéa INTERCOM, ali je odjavljen 2015.

Utvrduje se uvidom u sudski registar da je jedini osniva¢ TARMER j.d.o.0. Hanka
Cogié, a osoba ovlastena za zastupanje Sufret Cogi¢.

Privremeni steCajni upravitelj istice da nema vise pitanja za Dinku Cotié.

Utvrduje se da je Dinka Coci¢ izgubila vezu, ali buduci da se fizi¢ki nalazi kod svog
odvjetnika, prikljuCuje se roCiStu na njegovoj kameri i njegovom elektroniCkom
uredaju.

S obzirom da je danasnje rocCiste u skladu s njegovim odredivanjem odrzano na
daljinu, punomocnici stranaka ne potpisuju zapisnik koji im se ne urucuje, vec¢ ¢e im
se dostaviti putem sustava e-komunikacije odmah nakon odrzanog rocista.
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Utvrduje se da su strane pratile unos teksta u zapisnik na nacin da je prilikom
odrzavanja rocCiSta tekst zapisnika podijeljen na ekranu strankama, koje iskazuju da
nemaju primjedbi na sadrzaj zapisnika.

Dovrseno u 11,20 sati.

Sudac Stecajni upravitelj
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