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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84 Poslovni broj PR-1689/2025-15

U IMEREPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski radni sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda RuZzi Garac, u pravnoj stvari
tuzitelja Slavka ZavrSki iz Ivanske, Trg kralja Tomislava 9, OIB: 70722251556,
zastupanog po punomocnici Mariji Juki¢ JuriSi¢, odvjetnici u Zagrebu, protiv tuZenika
Croatia osiguranje d.d., Zagreb, Vatroslava Jagica 33, OIB: 26187994862, radi
naknade Stete, nakon odrzane i zakljuCene glavne javne rasprave dana 21. svibnja
2026. u prisutnosti punomocénice tuzitelja i punomocnice tuzenika, dana 1. srpnja 2026.

presudio je

I. Nalaze se tuzeniku isplatiti tuzitelju iznos od 3.800,00 eur sa zateznim
kamatama teku¢im od 22. rujna 2025. pa do isplate, po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u
roku od 15 dana.

II. Nalaze se tuZeniku naknaditi tuzitelju iznos od 130,00 eur sa zateznim
kamatama teku¢im od 1. srpnja 2026. pa do isplate, po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od
15 dana.

[ll. Odbija se zahtjev tuzitelja za isplatom zateznih kamata na iznos od 130,00
eur tekuc¢ih od 22. rujna 2025. pa do 30. lipnja 2026.

IV. NalaZe se tuZeniku naknaditi tuZitelju troSkove parni¢nog postupka u iznosu
od 1.300,00 eur sa zateznim kamatama tekuc¢im od 1. srpnja 2026. pa do isplate, po
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za ftri
postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

V. Odbija se zahtjev tuzitelja za naknadom troSkova parni¢nog postupka u
preostalom dijelu u iznosu od 62,50 eur sa zatrazenim kamatama.
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Obrazlozenje

1.Tuzitelj u tuzbi i tijekom postupka tvrdi da je 22. studenog 2022. zadobio
ozljedu na radu kod poslodavca Hrvatske Sume d.o.o., Bjelovar, prilikom povlacenja
od stabla. Nakon &to je prerezao zavrSni rez, stao je na mokru i sklisku granu i u
pokusSaju odrzavanja ravnoteze zarotirala mu se noga u koljenu pri ¢emu je osjetio jaku
bol. U predmetnom Stetnom dogadaju zadobio je tjelesne ozljede pobliZze opisane u
medicinskoj dokumentaciji, uslijed kojih je trpio tjelesne boli i strah, duSevne boli zbog
smanjenja zivotne aktivnosti te mu je bila potrebna tuda pomo¢ i njega. Stoga, kona¢no
preciziranim tuzbenim zahtjevom podneskom od 5. oZujka 2026. predlaZe sudu naloziti
tuZeniku naknaditi mu neimovinsku i imovinsku Stetu u iznosu od 3.930,00 eur sa
zateznim kamatama tekuc¢im od 22. rujna 2025. pa do isplate, uz naknadu parni¢nih
troSkova.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu i tijekom postupka priznaje pasivnu legitimaciju
i nastanak Stetnog dogadaj. Osporava odgovornost, jer tuzitelju predmetna ozljeda nije
priznata kao ozljeda na radu. Osporava osnov i visinu tuzbenog zahtjeva. Osporava
tijek zateznih kamata. Stoga, predlaze odbiti tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti.

3. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u RjeSenje HZZ0O-a od 17. sijeCnja
2023., sudsku praksu, medicinsku dokumentaciju, Uvjete osiguranja te je provedeno
medicinsko vjeStacenje.

4. lzmedu stranaka nije sporna pasivna legitimacija i nastanak Stetnog
dogadaja.

5. Sporna je odgovornost, osnov i visina tuzbenog zahtjeva.

6. Uvidom u RjeSenje HZZO-a od 17. sijeCnja 2023. utvrdeno je da tuZitelju
predmetna ozljeda nije priznata kao ozljeda na radu.

7. HZZO je u upravnom postupku sukladno Zakonu o obveznom zdravstvenom
osiguranju odlucivao o pravima iz obveznog zdravstvenog osiguranja, slijedom Cega
je 1 predmetnu ozljedu procjenjivao ozljedom na radu samo u smislu tog Zakona.
Predmet ovog spora nisu tuziteljeva prava iz obveznog zdravstvenog osiguranja, vec
naknada Stete koja mu je nastala ozljedom na radu. Stoga navedeni zaklju¢ci HZZO-
a ne obvezuju sud prilikom primjene odredaba Zakona o radu i Zakona o zastiti na
radu kojima je propisana naknada Stete zbog ozljede na radu. Kraj navedenog,
predmetno utvrdenje iz RjeSenja HZZO-a od 17. sijeCnja 2023., na koje upire tuzenik
kao razlog oslobodenja svoje odgovornosti, ne veZe tuZitelja, jer isti niti nije sudjelovao
u tom upravnom postupku.

8. Sukladno ¢l. 111. st. 1. Zakona o radu ("Narodne novine", broj: 93/14.,
127/17., 98/19., 151/22., 46/23. i 64/23., u daljnjem dijelu teksta: ZR-a), ako radnik
pretrpi Stetu na radu ili u svezi s radom, poslodavac mu je duzan Stetu naknaditi po
opc¢im propisima obveznog prava.

9. Ozljeda na radu i profesionalna bolest koju je radnik pretrpio obavljajuéi
poslove za poslodavca smatra se da potjeCe od rada i poslodavac za nju odgovara po
nacelu objektivne odgovornosti (€l. 25. st. 1. Zakona o zastiti na radu /“Narodne
novine“, broj: 71/14., 118/14., 154/14., 94/18. i 96/18., dalje u tekstu: ZZR-a/).
Poslodavac moze biti osloboden odgovornosti ili se njegova odgovornost moze
umanijiti ako je Steta nastala zbog vise sile, odnosno namjerom ili krajnjom nepaznjom
radnika ili treCe osobe, na koje poslodavac nije mogao utjecati niti je njihove posljedice
mogao izbjeéi, unato€ provedenoj zastiti na radu (¢l. 25. st. 2. ZZR-a).

10. Tuzenik pausalno istiCe prigovor odgovornosti tuzitelja, pri Cemu ne navodi
i dokazuje okolnosti na temelju kojih bi sud mogao utvrditi da je tuzitelj iskljucivo ili
djelomi¢no odgovoran za predmetni Stetni dogadaj, slijedom ¢ega u cijelosti odgovara
za predmetnu Stetu.
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11. Nalazom i misljenjem stalnog sudskog vjestaka dr. Zvonimira Lovri¢a od 28.
veljaCe 2026. utvrdeno je da su ozljede koje je tuZitelj zadobio posljedica nareCenog
Stetnog dogadaja. Ne radi se o kronicnoj bolesti, iako ima podataka o ranijem
ozljedivanju istog koljena i operaciji meniska na tom koljenu. LijeCen je konzervativno.
Tuzitelj se je drzao uputa lije€nika. Ranije stanje narusenoga zdravlja koje bi moglo
utjecati na stupanj oSteCenja su ranija ozljeda meniska i djelomi¢no odstranjenje
meniska istog koljena. Tada se radilo o lateralnom menisku, a sada je ustanovljeno
natuCenje hrskavice medijalne kvrge bedrene kosti koje je prolaznog obiljezja.
LijeCenje je zavrSeno pocCetkom ozujka 2023. Kod tuZitelja nije zaostalo trajnog
smanjenja opce, Zivotne i radne sposobnosti. Primarni strah koji se javlja u trenutku
ugrozenosti i ozljedivanja bio je kratkotrajan i intenzivan. Sekundarni strah koji proizlazi
iz tjelesnih ozljeda i njenih posljedica, kao i ugroze, jaCeg intenziteta trajao je 1 dan,
srednjeg intenziteta kroz 5 dana i manjeg kroz jo$ 8 dana. Pretrpio je takozvani kasni
strah u vidu nelagode i bojazni za vrijeme lije€enja ove ozljede oko 14 dana. Fizi¢ka
bol jakog intenziteta trajala je 1 dan, srednjeg intenziteta oko 14 dana, te manjeg
intenziteta jos oko 65 dana. Tudu pomoc i njega trebao je po 2 sata dnevno kroz 4
dana te po 1 sat dnevno kroz joS 18 dana. Naruzenja nema.

12. Navedenom nalazu i misljenju stranke nisu prigovarale, te ga je i ovaj sud
prihvatio u cijelosti, jer je isti saCinjen stru¢no, objektivno i sukladno medicinskoj
dokumentaciji.

13. Prema misljenju ovog suda, a na temelju provedenih dokaza, sud je utvrdio
kako je tuZitelju u predmetnom Stetnom dogadaju povrijedeno pravo osobnosti, i to
pravo na tjelesno i duSevno zdravlje, sukladno odredbi €l. 19. st. 2. Zakona o obveznim
odnosima ("Narodne novine", broj: 35/05. i 41/08., dalje u tekstu: ZOO-a) ¢ime mu je
prouzroena neimovinska Steta iz €. 1046. ZOO-a, a utvrdena teZina povreda i
okolnosti slu¢aja opravdavaju dosudu pravi¢ne nov€ane naknade sukladno odredbi €l.
1100. st. 1. ZOO-a. Naime, u ovoj pravnoj stvari doslo je do kumulacije nekoliko
povreda prava osobnosti (prava na tjelesno i duSevno zdravlje), a obzirom na Cinjenicu
povezanosti (isprepletenosti) oblika tih povreda sud smatra da je opravdano dosuditi
jedan iznos pravi¢ne nov€ane naknade za sve povrede.

14. Odlucujuéi o visini pravicne nov€ane naknade sud je prije svega uzeo
navedene i obrazloZene kvalifikatorne okolnosti kako slijedi:

- utvrdena jacina i trajanje pretrpljenih fiziCkih boli opravdava dosudu pravi¢ne
novC€ane naknade u iznosu od 2.100,00 eur,

- utvrdeni intenzitet i opseg pretrplienog straha opravdava dosudu pravi¢ne
nov€ane naknade u iznosu od 1.700,00 eur.

15. Sukladno navedenom, tuzitelju pripada pravo na praviénu nov€anu naknadu
radi pretrpljene neimovinske Stete u iznosu od 3.800,00 eur.

16. Odredbom ¢l. 1103. ZOO-a propisano je da obveza praviéne nov€ane
naknade (neimovinske Stete) dospijeva danom podnos$enja pisanog zahtjeva ili tuzbe,
osim ako je Steta nastala nakon toga. Buduci da iz nalaza i miSljenja proizlazi da je
lijeCenje tuzitelja zavrSeno poCetkom oZujka 2023., istom su zatezne kamate na iznos
od 3.800,00 eur dosudene od 22 rujna 2025. kao dana podnoSenja tuzbe pa do isplate.

17. Slijedom svega navedenog, tuZitelju je na ime naknade neimovinske Stete
valjalo dosuditi iznos od 3.800,00 eur sa zateznim kamatama teku¢im od 22. rujna
2025. pa do isplate, pa je odlu¢eno kao pod tockom I. izreke.

18. Temeljem odredbe €l. 1095. st. 1. i €l. 1089. st. 2. ZOO-a tuzitelju za 26 sata
potrebne tude pomodi i njege pripada pravicnha nov€ana naknada. Kako cijena tude
pomodi i njege svakako nije manja od 5,00 eur po satu, tuzitelju pripada pravo na tu
naknadu u iznosu od 130,00 eur.

19. Naiznos od 130,00 eur tuZzitelju sukladno €l. 1086. ZOO-a pripadaju zatezne
kamate teku¢e od dana presudenja, obzirom se radi o imovinskoj Steti Cija je visina
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odredena prema cijenama na dan presudenja. Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao
pod tockom Il. izreke presude.

20. Nije osnovan zahtjev tuZitelja za isplatom zateznih kamata na iznos od
130,00 eur tekucih od 22. rujna 2025. pa do 30. lipnja 2026., pa je isti odbijen kao pod
toCkom lll. izreke presude.

21. Odluka o zateznim kamatama temelji se na Cl. 29. st. 1. ZOO-a, a odluka o
stopi na ¢l. 29. st. 2. ZOO-a.

22. Odluka o parni¢nim troSkovima temelji se na odredbi Cl. 154. st. 1. i Cl. 155.
Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine", broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01.,
117/03., 88/05., 2/07. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 84/08., 96/08. -
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 123/08.-ispr., 57/11., 148/11. - procis¢eni
tekst, 25/13., 89/14., 70/19. i 80/22, u daljnjem dijelu teksta: ZPP-a) te su tuZitelju
priznati troSkovi zastupanja po punomocniku prema Tarifi 0 nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine", broj: 138/2023., u daljnjem dijelu teksta:
OT/23).

23. Tako su tuzitelju priznati troSkovi sastava tuzbe (100 bodova prema Thr.
32/1 OT/23), sastava podneska od 5. ozujka 2026. (100 bodova prema Thbr. 8/1 OT/23)
te pristupa na rocCiste 5. veljaCe 2026. i 21. svibnja 2026. (po 100 bodova prema Thbr.
9/1 OT/23), §to uz vrijednost boda od 2,00 eur (Tbr. 50. OT/23) i poreza na dodanu
vrijednost od 25% (Tbr. 42. OT/23) ukupno iznosi 1.000,00 eur. Navedenom iznosu
valjalo je pribrojiti troSkove medicinskog vjestacenja u iznosu od 300,00 eur, pa je
tuZitelju na ime troSkova parni¢nog postupka dosuden iznos od 1.300,00 eur sa
zateznim kamatama teku¢im od presudenja do isplate (€l. 30. st. 3. OvrSnog zakona
["Narodne novine", broj: 57/96., 29/99., 173/03., 194/03., 151/04., 88/05. i 67/08./ u
vezi ¢l. 29. st. 2. ZOO). Stoga je odlu¢eno kao pod tockom IV. izreke presude.

24. Tuzitelju nisu priznati troSkovi sastava podneska od 13. veljaCe 2026., jer
isti nije bio potreban za vodenje parnice u smislu ¢l. 155. st. 1. ZPP-a. Stoga je zahtjev
tuZitelja za naknadom troSkova parni¢nog postupka u preostalom dijelu u iznosu od
62,50 eur sa zatrazenim kamatama valjalo odbiti kao pod toCkom V. izreke presude.

25. Slijedom svega navedenog, valjalo je odluciti kao u izreci.

U Zagrebu 1. srpnja 2026.

Sutkinja:
Ruza Garac

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove odluke nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe nadleznom zupanijskom sudu
u roku od 15 dana.

DNA: RUZA GARAC
1. pun. tuzitelja

2 - tuzen I ku Elektronicki potpisano: 01.07.2026T10:48:59 (UTC:2026-07-01T08:48:59Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 1cd07eb6-449e-44be-a8e7-5d4486dd28ef
Opdinski radni sud u Zagrebu 'ﬁ# é t
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Broj zapisa: 9-3088a-233ad
Kontrolni broj: Obcbf-ae10d-19980

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski radni sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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