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  REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U RIJECI
      Rijeka, Zadarska 1 i 3
                                                

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E

 	
Trgovački sud u Rijeci, po sucu Liljani Ugrin, kao stečajnom sucu, u predmetu provođenja stečajnog postupka nad dužnikom BRODOMATERIJAL d.d. u stečaju Škrljevo ( MBS 040002082 – OIB 32152751113 ) na ročištu za diobu kupovnina  održanom dana 5.  travnja 2017. u prisutnosti stečajnog upravitelja i punomoćnika razlučnog vjerovnika 
 

r i j e š i o    j e


 I.	Iz položene kupovnine za nekretninu upisanu u zemljišnim knjigama Općinskog suda u Rijeci Zemljišnoknjižni odjel Rijeka, u z.k.ul. 1933 K.O. Kukuljanovo na k.č. 1193/2 u iznosu od 3.100.000,00 kn namiruju se:  

1.	stečajna masa dužnika BRODOMATERIJAL d.d. u stečaju Škrljevo (OIB 32152751113)  iznos od  596.426,63 kn,  

2.	razlučni vjerovnik ZAGREBAČKA BANKA d.d. Zagreb, Trg bana Josipa Jelačića 10 (OIB 92963223473) iznosom od 336.027,13 kn,

3.	preostala sredstva u iznosu od 2.167.546,24 kn predaju se dužniku  BRODOMATERIJAL d.d. u stečaju Škrljevo (OIB 32152751113) za namirenje stečajnih vjerovnika.  

Obrazloženje

	Nekretnina stečajnog dužnika upisana u zemljišnim knjigama Općinskog suda u Rijeci  Zemljišnoknjižni odjel Rijeka, u z.k.ul. 1933 K.O. Kukuljanovo, i to: k.č. 1193/2 prodana je u  stečajnom postupku za iznos od 3.100.000,00 kn.
Na ročištu za diobu kupovnine stečajna upraviteljica je predložila da se iz kupovnine namiri stečajni dužnik kako je to označeno u podnesku stečajne upraviteljice od 23. ožujka 2017. 
	Punomoćnica razlučnog vjerovnika je navela da nema prigovora na prijedlog stečajne upraviteljice koji je razlučni vjerovnik  primio neposredno, te predala u spis obračun potraživanja na dan 21. veljače 2017.  
	Stečajna upraviteljica je nadalje navela da je tražbina razlučnog vjerovnika već djelomično namirena i to iznosom od 1.581.086,83 kn, te da smatra da se razlučni vjerovnik ima namiriti iznosom od 336.027,13 kn budući u zemljišnim knjigama ima upisano samo osiguranje glavnog duga u iznosu od 500.000,00 DEM što na dan  7. srpnja 2016. iznosi 1.917.113,96 kn sve prema podnesku od 16. ožujka 2017. BKS banke koji predaje u spis.
	Punomoćnica razlučnog vjerovnika je predložila da se po namirenju stečajne mase iznosom od 596.426,63 kn, preostalim sredstvima  namiri razlučni vjerovnik. 
	Tijekom daljnjeg postupka izvršen je uvid u dokumentaciju koja priliježi spisu. 
 	Odredbom članka 164.a stavak 2. Stečajnog zakona ( „Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06,  116/10, 25/12 i 133/12, u daljnjem tekstu SZ )  propisano je da će stečajni sudac iz iznosa ostvarenog prodajom 1. namiriti troškove unovčenja obračunate prema pravilima iz članka 170. ovoga Zakona, 2. namiriti tražbine razlučnih vjerovnika prema redoslijedu predviđenom pravilima ovršnog postupka i 3. preostali iznos predati stečajnom upravitelju za namirenje stečajnih vjerovnika.
	Odredbom članka 170. stavak 1. SZ propisano je da se troškovi utvrđivanja tražbine, koji obuhvaćaju troškove utvrđivanja istovjetnosti predmeta i prava na tom predmetu, određuju paušalno u iznosu od 5 posto od utrška, dok je u stavku 2. istog članka propisano da se troškovi unovčenja određuju paušalno u iznosu od 5 posto od utrška, time da ako su stvarno nastali troškovi znatno niži ili viši,  odrediti će se u stvarnoj visini, a ako je zbog unovčenja stečajna masa opterećena porezom, iznos toga poreza pridodaje se troškovima unovčenja.
	Stečajna upraviteljica je u podnesku od 23. veljače 2017. navela kako troškovi koji terete prodanu nekretninu dužnika iznose ukupno 596.426,63 kn, i to na ime razmjernih troškova procijene u iznosu od 17.497,25 kn i 948,75 kn, troškovi objave prodaje u dnevnom tisku u iznosu od 9.359,84 kn i 1.307,58 kn, vodna naknada u iznosu od 140.913,92 kn, komunalna naknada u iznos od 179.399,30 kn, te trošak nagrade stečajnom upravitelju u iznosu od 247.000,00 kn, time da je u prilogu dostavila dokaze o navedenim troškovima ( list 13891 do 14122 spisa ).
Kako razlučni vjerovnik, kojem je navedeni podnesak s dokumentacijom stečajna upraviteljica dostavila neposredno nije imao prigovora na prijedlog stečajne upraviteljice za namirenje stvarno nastalih troškova dužnika sukladno odredbi članka 164.a stavka 3. točke 1. SZ odlučeno je kao pod točkom  I.1. izreke ovog rješenja. 
Uvidom u izvadak iz zemljišnih knjiga u kojima je upisana prodana nekretnine, koji priliježe spisu utvrđeno da je u zemljišnim knjigama pod Z-6768/04 od 21. svibnja 2004. temeljem Z-1322/95 Općinskog suda u Rijeci bilo uknjiženo pravo zaloga na iznos od 500.000,00 DEM u kunskoj protuvrijednosti spp, za korist: ZAGREBAČKE BANKE D.D. FILIJALA RIJEKA. 
Nije sporno da je razlučni vjerovnik imao upisano pravo zaloga od 500.000,00 DEM  što iznosi 1.917.113,96 kn ( list 14141 spisa ), kao ni da je razlučni vjerovnik istu tražbinu imao osiguranu na ranije unovčenim nekretninama, te da je ranijim diobama namiren iznosom od 1.581.086,83 kn. 
	Stoga se iz kupovnine prema redoslijedu predviđenom odredbom članka 164.a stavka 3. točke 2. SZ i pravilima ovršnog postupka razlučnom vjerovniku namiruje preostali nenamireni dio duga u iznosu od 336.027,13 kn, a ne dio ukupnog duga od 7.306.652,95 kn, kako je to predložila punomoćnica razlučnog vjerovnika na osnovu Obračuna potraživanja razlučnog vjerovnika od 21. veljače 2017. ( list 14140 spisa ). 
	Naime, odrebom članka 36. stavak 2. Zakona o zemljišnim knjigama ( Narodne novine broj 91/96, 68/98, 137/99, 114/01, 100/04, 107/07, 152/08, 126/10, 55/13, 60/13 ) propisano je da 
uz tražbinu za koju je ugovoreno da se plaćaju kamate upisuje se i kamatna stopa. Ako su ugovorene zakonske kamate, umjesto kamatne stope, upisat će se: zakonska kamata.
	Kako u konkretnom slučaju uz tražbinu od 500.000,00 DEM u zemljišnim knjigama nije bila upisana kamatna stopa, ni zakonska kamata, a kako se prema navedenom članku 36. Zakona o zemljišnim knjigama, založno pravo u vezi sporednog potraživanja s naslova kamata stječe ako je upisano u zemljišne knjige valjalo je na osnovu navedene odredbe  članka 164.a stavak 2. točka 2. SZ odlučiti kao pod točkom I.2. izreke ovog rješenja.
	O preostalim stredstvima u iznosu od 2.167.546,24 kn odlučeno je na osnovu odredbe članka  164.a stavak 2. točka 3. SZ kao pod točkom I.3. izreke ovog rješenja.


U Rijeci, 5.travnja 2017.

                                                                                                                              Stečajni sudac 

                                              			                                                          Liljana Ugrin 


 
POUKA O PRAVNOM LIJEKU 
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može izjaviti žalbu. Žalba se podnosi ovom sudu u 3  primjerka  u  roku od 8 dana od dana primitka rješenja, odnosno  izvatka   iz  rješenja ( članak  11. SZ ).   O  žalbi  rješava  Visoki  trgovački sud Republike Hrvatske.  
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Rješenje objaviti na mrežnoj stranici e- Oglasna ploča sudova  
U Rijeci, 30. lipnja 2017.
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