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Paipis radnika:

Vracamo presliku dijela spisa poslovni broj St-103/2018 zajedno s
drugostupanjskom odlukom poslovni broj Pz-5094/2021-2 od 2. studenog 2021., na

daljnje postupanje.

Radi predaje odluke strankama i drugim zainteresiranim osobama,

prvostupanjski ¢e sud koristiti informacijski sustav te ¢e dostavu obaviti elektroni¢kim
putem (€l. 133.d ZPP-a).

Zagreb, 23. studenog 2021.
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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovaéki sud Republike Hrvatske
Berislaviéeva 11, Zagreb

Poslovni broj: 37 Pz-5094/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavlienom od sudaca
Branke Sabari¢ Zovko, predsjednice vijeca, doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, sutkinje
izvjestiteljice i Nevenke Baran, &lanice vijeca u ste€ajnom postupku nad duZnikom
ISTRA  BAVARIA AGENTUR d.0.0. ,u ste€aju®, Pore¢, Partizanska 13, OIB
16619843112, (u zemlji$nim knjigama upisana kao ISTRA BAVARIA AGENTUR
d.o.0. Pore¢, Pionirska 1), odluéujuéi o zalbi ponuditelja ESCO GRUPA d.o.0. Rijeka,
Marijana Stepé&ica 11, OIB 99771243457, kojeg zastupa punomoénik Marko Ferri,
odvjetnik iz Rijeke, protiv rjieSenja Trgovagkog suda u Pazinu poslovni broj
St-103/18-912 od 27. rujna 2021., u sjednici vijeca odrZanoj 2. studenog 2021.

rijesio je

Odbija se Zalba ponuditelja Esco grupa d.o.o. kao neosnovana i potvrduje
rieSenje Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-103/18-912 od 27. rujna 2021.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovagkog suda u Pazinu poslovni broj St-103/18-912 od 27.
rujna 2021. je naloZeno Financijskoj Agenciji da u roku osam dana od dana dostave
tog rjeSenja (pravomocénog) na svojim mreznim stranicama ponovno uputi poziv na
sudjelovanje u trecoj elektronickoj javnoj drazbi (ID nadmetanja 31601) u predmetu
prodaje nekretnina steajnog duznika Istra bavaria agentur d.o.o. ,u stecaju”, Poreg,
Partizanska 13, OIB 16619843112. Uplaéene jamcevine za sudjelovanje na
elektronickoj javnoj drazbi zadrzat ée se na posebnom rac¢unu Agencije otvorenom
za tu namjenu, te ¢e kao ponuditelji na trecoj (ponovljenoj) e-javnoj drazbi modi
sudjelovati i osobe koje su uplatile jamCevinu za sudjelovanje u nadmetanju koje je
zavrSeno 28. srpnja 2021.

2. 1z obrazloZenja proizlazi da je Financijska agencija 29. srpnja 2021.
dostavila lzvjes¢e o provedenoj javnoj drazbi, identifikator nadmetanja 31601, iz
kojeg proizlazi da je najpovoljniji ponuditelj drustvo Esco grupa koje je ponudilo za
nekretnine koje su predmet prodaje iznos od 485.000,00 kn. Podneskom od 3.
kolovoza 2021. Financijska agencija je obavijestila sud da je zaprimila prigovor
ponuditelia Ante Vranje$a na postupak provedbe navedene javne drazbe. U
prigovoru, ponuditelj Ante Vranjed navodi da je predao ponudu na iznos od
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475.000,00 kn, da je tajmer odbrojavao 10 minuta, a da se iznos vise ponude drugog
ponuditelja njemu pojavio na ekranu tek nakon isteka vremena radi ¢ega nije bio u
mogucnosti dati novu ponudu. Ponuditelj Esco grupa prigovor ponuditelja Ante
VranjeSa smatra neosnovanim tvrdeéi da je javna drazba provedena sukladno svim
pravilima. Na traZenje suda, Financijska agencija je dana 19. kolovoza 2021. (list
4492. do 4493. i 4533. do 4534.) dostavila ogitovanje u kojem je detaljno opisan tijek
Javne drazbe te je potvrdeno da su u periodu od 14:54:41 | 15:41:05 (u kojem periodu
se opisani dogadaj zbio) utvrdene nepravilnosti koje su utjecale na pravilan tijek i
dovr8etak javne draZbe obzirom se uslijed tih nepravilnosti kod korisnika Ante
Vranje$a nisu uredno osvjeZavali podaci (cijena, vrijeme zavrSetka nadmetanja, itd.),
a na $to je navedeni korisnik i ukazao. Naime, ponuditel] Esco grupa je ponudu na
iznos od 485.000,00 kn dala u 15:14:51, dakle upravo unutar vremena u kojem su
utvrdene nepravilnosti na koje je ukazao ponuditelj Ante Vranje$, radi gega isti nije
imao saznanja da njegova ponuda u iznosu od 475.000,00 kn nije vie najveda
ponuda. Radi navedenog, nisu ispunjene pretpostavke za donoSenjem rjeSenja o
dosudi (€l. 103. st. 3. Ovrsnog zakona (,Narodne novine® broj: 112/12, 25/13, 93/14 i
55/16; dalje: OZ) jer uslijed opisanih nepravilnosti sud ne moe sa sigurnoscéu utvrditi
da li je ostvarena najvisa cijena jer ponuditelju Anti Vranje$u zbog neprikazivanja
posliednje najviSe ponude (one Esco grupe u iznosu od 485.000,00 kn) nije dana
mogucnost nudenja vise cijene, pa je tako nemoguce utvrditi da li je ponuda Esco
grupe najvisa, odnosno da li bi bila najvi$a da je i Anti Vranjesu bilo poznato da je
postojala visa ponuda od njegove. To $to je ponuditelj Ante Vranjes dao svoju zadnju
ponudu u 15:14:39, a nakon ponude Esco grupe dane u 15:05:26, koja mu se odito
ispravno prikazala, sve dakle unutar 14:54:41 15:41.05, ne dokazuje da je sustav
Citavo vrijeme ispravno funkcionirao obzirom da je provjerom u Financijskoj agenciji
utvrdeno da ponuditelj Ante Vranje$ u tom periodu nije imao aktivau niti jednu
konekciju za primanje push poruka niti je aplikacija u tom periodu bila u polling modu,
a Sto znaci da nije mogao uredno primati relevantne obavijesti, $to ne iskljuéuje da je
neke obavijestio primao, no svakako iskljuéuje moguénost utvrdenja da je sve
obavijesti uredno primao i da je postupak proveden pravilno. Konaéno, ni Financijska
agencija ne zna to¢no kako i zasto je doslo do opisane nepravilnosti (navodi u
oCitovanju da se dogodio ,odredeni scenarij’), no nesporno je utvrdila da je
nepravilnost postojala i da se korisniku Anti Vranje$u nisu prikazivale ispravne
informacije na zaslonu radunala, a radi ¢ega je isporu¢ena nova verzija aplikacije
kako bi se ubuduce izbjegle ovakve situacije. Takva nepravilnost nije nepravilnost iz
¢l. 29. Pravilnika o naéinu i postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u
ovrsnom postupku (,Narodne novije* broj: 156/14, 1/19 i 28/21) jer nepravilnosti iz
tog Clanka podrazumijevaju nedostupnost centralnog sustava elektroniéke javne
drazbe, a Sto konkretno nije slugaj, pa su neosnovane tvrdnje ponuditelja Esco grupe
da bi prigovor ponuditelia Ante Vranjesa bio nepravovremen. Slijedom navedenog,
valjalo je primjenom odredbe ¢l. 45. st. 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine* broj

717151 104/17) te €1. 97, &. 99. st. 1. i &l. 103. OZ-a odluciti o ponavijanju javne
drazbe.

3. Protiv tog rjeSenja je Zalbu podnio ponuditelj Esco grupa d.o.0. iz svih
zalbenih razloga te predlaZe da ovaj sud u cijelosti ukine pobijanu odluku te da nalo3i
prvostupanjskom sudu dono$enje odluke o dosudi predmetna ovrhe najpovoljnijem
ponuditelju, odnosno njemu. U Zalbi u bitnome istice da su povrijedena pravila



Poslovni broj: 37 P2-5094/2021-2
3

ovrsnog postupka pa odluka ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati jer je
Financijska agencija provela postupak elektroni¢ke javne drazbe te nisu utvrdene
nezakonite ili nepravilne radnje Financijske agencije stoga egzistira njegova
najpovoljnija ponuda. Isti¢e i da samo Pravinik o nacinu i postupku provedbe prodaje
nekretnina i pokretnina u ovrénom postupku propisuje da se drazba produljuje ako
dode do tehnickih nedostupnosti zbog kojih su ponuditelji onemoguéeni neometano

davati ponude, a ovo nije takva nedostupnost. Stoga smatra da nije bilo uvjeta za
odredivanje nove elektroni¢ke javne drazbe.

4. Zalba nije osnovana.

3. Ispitavsi pobijano riesenje na temelju odredbe ¢l. 365. te &l. 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11-procidceni tekst, 25/13, 89/14, i 70/19:
dalie: ZPP) u vezi s ¢l. 10. Steéajnog zakona (-Narodne novine* broj 71/15 i 104/17:
dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u zalbi i pazeci po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba postupka iz &l. 354. st. 2. t. 2.,4,8.,9,13.i14. ZPP-a, ovaj
sud nalazi da je rjeSenje suda prvog stupnja pravilno i zakonito.

6. |z dostavljenog dijela spisa u bitnom proizlazi da su u tijeku provodenja
elektronicke javne drazbe utvrdene nepravilnosti koje su utjecale na pravilan tijek i
dovrSetak javne drazbe obzirom se uslijed tih nepravilnosti kod korisnika Ante
Vranje$a nisu uredno osvjezavali podaci (ciiena, vrijeme zavrSetka nadmetanja, itd.),
a na Sto je navedeni korisnik i ukazao. Predmetni tehnicki nedostatak je bio na
samom kraju elektroni¢ke javne drazbe i to u periodu od 14:54:41 | 15:41-:05 zbog
¢ega ponuditelj Ante Vranje$ nije imao informacija o danim drugim ponudama a nije
mogao niti dati daljnju vi$u ponudu.

7. Neosnovano Zalitelj istiSe da su u konkretnom sluaju povrijedena pravila
postupka kada je sud prvog stupnja odlugio da se ponovo odrzi treéa elektronicka
javna drazba, jer su se u ovom sluéaju dogodile odredene tehnicke nepravilnosti
zbog kojih se ne moZe ostvariti svrha samog postupka drazbe. Naime, cilj prodaje
imovine u ste¢ajnom postupku je da se postigne najpovoljnija cijena i da svi
ponuditelji imaju jednaku moguénost sudjelovanja na elektroni¢koj javnoj drazbi.
Stoga, u okolnostima postojanja tehnickih nedostataka nije svim ponuditeljiima
omoguceno sudjelovanje pod jednakim uvijetima.

8. Neosnovano se Zzalitelj poziva i na pravila navedena u Pravilniku o nag&inu i
postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u ovrénom postupku u pogledu
produlienja trajanja javne drazbe, jer u tim sluajevima Financijska agencija ima
posebno ovlastenje sama, bez posebne odluke suda produljiti vrijeme trajanja
elektronicke javne drazbe. No, u ovom slucaju je bila potrebna posebna odluka suda
temeljem koje se ponavlja treéa elektroni¢ka javna draZba s obzirom da su postojali
tehnicki nedostatci i to na samom kraju trajanja elektronicke javne drazbe.

9. Neosnovano se Zalitelj poziva i na povrede pravila ovrSnog postupka, jer se
navedena pravila u ste¢ajnom postupku primjenjuju podredno uvaZavajuéi cilj i svrhu
provodenja stecajnog postupka, a to je &to bolje namirenje vjerovnika steéajnog
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duznika. Dakle, kod dono3enja odluka u stecajnom postupku i podrednoj primjeni
pravila iz ovrSnog postupka, sudovi moraju voditi racuna upravo o cilju i svrsi
provodenja stecajnog postupka te ocjenjivati koja se pravila ovrSnog postupka mogu

primijeniti uvazavajuci svrhu i cilj postupka.

10. Analizirajuci i ocjenjujudi razloge sadrzane u obrazloZenju pobijane odluke,
u odnosu na Zalbene navode, a sve u vezi s relevantnim zakonskim odredbama,
utvrdenje je drugostupanjskog suda da njima Zalitelj nije uspjesno osporilo prosudbe i
utvrdenja prvostupanjskog suda koji je, u zakonito provedenom postupku, pravilno i
zakonito donio pobijanu odluku. Prvostupanjski sud je na temelju potpuno utvrdenog
c¢injenicnog stanja, koje nije proturje€no ispravama u spisu, valjano primijenio
materijalno pravo.

11. Slijedom navedenog, ovaj sud je sukladno odredbi &l. 380. t. 2. ZPP-a u
vezis ¢l. 10. SZ-a odbio Zalbu kao neosnovanu i potvrdio pobijano rjeenje.

Zagreb, 2. studenog 2021.
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