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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 67 Pz-247/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke
Sabari¢ Zovko, predsjednice vije¢a, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Nevenke Baran,
¢lanice vijeca, u ste€ajnom postupku nad Ste€ajnom masom iza IVANA USLUGE d.o.o. u
steCaju, OIB 26269428152, Zagreb, Novacka 297, odlucujuéi o zalbi izlu¢ne vjerovnice
FILOMENE ROZUMBERSKI iz Zagreba, Crbeki 15b, koju zastupa punomoénik Mario
Poljak, odvjetnik u Zagrebu, Trg bana Josipa Jelaci¢a 15, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-1031/2020 od 9. studenoga 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 26.
sijenja 2021.

rijesSio je

Odbija se kao neosnovana zalba Filomene Rozumberski iz Zagreba i potvrduje
rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1031/2020 od 9. studenoga 2020.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1031/2020 od 9. studenoga
2020. odbacen je zahtjev Filomene Rozumberski i1z Zagreba od 30. studenoga 2020. kojim
predlaZze da sud razmotri izlu¢no pravo na navedenoj nekretnini te da na temelju priloZenih
isprava prizna vanknjizno vlasni$tvo na navedenoj nekretnini u korist treCe osobe Filomene
Rozumberski ili da uputi trecu osobu da u pogledu vanknjiznog prava na predmetnom stanu
pokrene parnicu radi proglasenja ovrhe nedopuStenom. U obrazloZenju pobijanog rjeSenja
prvostupanjski sud je utvrdio kako je Filomena Rozumberski podnijela navedeni zahtjev te da
izlu€ni vjerovnici nisu ste€ajni vjerovnici, ne prijavljuju trazbinu u steCajnom postupku nego
steCajnom upravitelju podnose obavijest o svom izlu¢nom pravu i ste¢ajni sud ne donosi
nikakvu odluku o pravu izluénih vjerovnika, pa je donio pobijano rjesenje.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnijela Filomena RoZumberski iz Zagreba zbog svih
zalbenih razloga. U zalbi u bitnome navodi kako ima pravo koje sprjeCava ovrhu na
nekretninama ste¢ajnog duznika jer je nekretnine kupila od steajnog duznika i drzi ih u
posjedu pa predlaze da se ovrha na tom predmetu proglasi nedopuStenom 1 odgodi ovrhu.
Istice kako je ste€ajnom upravitelju uputila podnesak kojim ga je izvijestila o izlu¢nom pravu,
ali na njega nije dobila nikakav odgovor. Zbog toga, smatra da su ispunjene sve zakonske
pretpostavke za odgodu ovrhe te predlaze da ovaj sud ukine pobijano rjeSenje ili ga preinaci
na nacin da zaliteljicu uputi u parnicu radi utvrdivanja izlu¢nog prava.
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Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjesenje na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1.1 2. 1 ¢lanka 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj: 148/11 — procisceni tekst, 25/13 i
70/19) u vezi s clankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17), u
granicama razloga navedenih u zalbi, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona o parni¢nom
postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano
rjeSenje pravilno i zakonito.

Zaliteljica tvrdi da je izvanknjizna vlasnica nekretnine koja je u zemljisnim knjigama
upisana kao vlasniStvo stecajnog duznika te je zbog toga u odnosu na predmetnu nekretninu
izlu¢ni vjerovnik.

Odredbom ¢lanka 147. stavka 1. Ste¢ajnog zakona propisano je da je izlu¢ni vjerovnik
osoba koja na temelju kojega svoga stvarnog ili osobnog prava moze dokazati da neki
predmet ne ulazi u steCajnu masu i1 da izlucni vjerovnik nije stecajni vjerovnik. Pravo na
izdvajanje predmeta na kojem postoji izluno pravo utvrdivati ¢e se prema pravilima za
ostvarivanje tih prava izvan steCajnoga postupka (Clanak 147. stavak 2. Ste¢ajnog zakona).

Pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da, buduéi da izluéni vjerovnik nije stecajni
vjerovnik, ste¢ajni sudac nije ovlasten odlucivati o priznavanju ili nepriznavanju izlu¢nog
prava, nego o izlu¢nom pravu odluéuje sud isklju¢ivo u parni¢cnom postupku, a to pravno
shvacanje je prihvaéeno i u sudskoj praksi ovog suda (odluke u predmetu poslovni broj
Pz-1271/08, Pz-3338/2018 1 dr.). Izlu¢ni vjerovnik ne prijavljuje svoje izlu¢no pravo nego je
duzan obavijestiti steCajnoga upravitelja o svom izlu¢nom pravu, pravnoj osnovi izlu¢noga
prava i naznaciti predmet na koji se njihovo izluéno pravo odnosi (€lanak 258. stavak 1.
Stecajnog zakona). Ako stecajni upravitelj odbije zahtjev za predaju stvari ili priznanje prava
izlu€nog vjerovnika, on svoja prava moze ostvariti samo u parni¢nom postupku, a ne u
steCajnom postupku. Takoder, nakon otvaranja steCajnoga postupka izlu¢ni vjerovnici mogu
radi ostvarenja svojih prava pokrenuti protiv duZnika postupke ovrhe i osiguranja prema
op¢im pravilima ovrSnoga postupka (€lanak 169. stavak 4. Stecajnog zakona).

Stoga u dijelu u kojem se zahtjev Zaliteljice odnosi na odlucivanje 1 priznanje njenog
izlu€nog prava, radi se o zahtjevu o kojem sud moze odlu¢ivati isklju¢ivo u parnicnom, a ne u
steCajnom postupku i1 Zalbeni navodi o Zalitelji¢inoj pravnoj osnovi za stjecanje vlasniStva na
predmetnoj nekretnini, nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja u tom
dijelu.

Takoder, prvostupanjski sud je odbacio i zalitelji¢in prijedlog da ju se uputi u parnicu
radi proglasenja ovrhe nedopustenom. Iz navoda Zalbe, kao i preslike dijela prvostupanjskog
predmeta (strana 27. spisa) proizlazi da je u zemljiSnim knjigama za predmetu nekretninu u
listu B (vlastovnici) upisana zabiljezba ovrhe na temelju rjeSenja o ovrsi Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj Ovr-70/2011. Zaliteljica ne iznosi tvrdnju, a niti iz dostavljene preslike
spisa to proizlazi, da predmetnu nekretninu prodaje stecajni sud u ovom stecajnom postupku.
Zbog toga, odluku o zahtjevu zaliteljice da je se uputi u parnicu za proglasenje ovrhe
nedopustenom ne moZe donijeti sud koji trenutno ne prodaje nekretninu niti provodi ovrhu.



Poslovni broj: 67 Pz-247/2021-2
3

Stoga je primjenom odredbe ¢lanka 380. tocke 2. Zakona o parni¢nom postupku u vezi
s odredbom ¢lanka 10. SteCajnog zakona rijeseno kao u izreci.

Zagreb, 26. sije¢nja 2021.
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