U Zagrebu 07. srpnja 2020.

Obrazac 19.

1ZVJESCE S'l:EéAJNOG UPRAVITELJA O TIJEKU STECAJNOG POSTUPKA I
STANJU STECAJNE MASE

Nadlezni trgovalki sud: TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUZBA U KARLOVCU
Trg hrvatskih branitelja I/IT
47 000 Karlovac

Stecajni sudac: gda. Vesna Fundurulié¢ PeriSin

Poslovni broj spisa: St-4066/16-39

Duznik: SteCajna masa iza Z.0. - Gradenje d.o.0 u ste¢aju Zagreb,
Pirovec gornji 24
10 000 Zagreb
OIB 23711023830

1) Tijek ste€ajnog postupka od otvaranja steéajnog postupka, sa naglaskom na period od
28. sijecnja 2020 godine do 06. srpnja 2020. godine

Dana 19. ozujka 2018. godine doneseno je RjeSenje Trgovaékog suda u Zagrebu Stalna sluzba
u Karlovcu kojim se odreduje upis stedajne mase iza duznika Z.0. — Gradenje d.o.o., a na
temelju podneska ste¢ajnog upravitelja od 15. ozujka 2018. godine kojim je predloZeno da. se
donese predmetno Rjesenje o nastavku postupka nad steajnom masom iza ste¢ajnog fipﬁllka
buduéi se vodi parniéni postupak pred Opéinskim gradanskim sudom u Zagrebu, a radi isplate
po duzniku kao tuzitelju.



2) Stanje ste¢ajne mase

Kako se ste€ajni postupak vodi isklju&ivo radi naplate potrazivanja ste¢ajnog duZnika niZe se
detaljno ponavlja kronoloski tijek dogadanja, a vezan uz predmetni postupak kako slijedi:

Predmet Z.0. Gradenje d.o.o. ¢/a Neven Cirkveni vodi se pred Op¢inskim gradanskim sudom
u Zagrebu, posl. Br. P-7905/08, vrijednost spora iznosi iznosi 403.156,74 kune uveéano za
pripadajuée zatezne kamate.

Nakon donoSenja rjeSenja TS Zagreb, stalna sluzba u Karloveu od 19.03.2018. g. kojim se
odreduje upis steCajna mase iza duZnika Z.0. Gradenje d.o.0. u sudski registar TS Zagreb,
podneskom je obavjesten Op¢inski gradanski sudu u Zagrebu i to dana 12. travnja 2018. g. .

Odvjetni¢ki ured je podneskom izvijestio o RjeSenju Trgovatkog suda u Zagrebu i zamolio da
Op¢inski gradanski sud nastavi sa parniénim postupkom obzirom da je isti bio prekinut zbog
nastupa okolnosti ste¢aja nad Z.0. Gradenje d.o.o. .

Dana 29. studenog 2018. godine Opéinski gradanski sud Posl. br. 60 P-7905/08/ donio je
Rjesenje kojim se nastavlja postupak u pravnoj stvari, ali se ne dopusta sudjelovanje steCajne
mase u postupku.

Dana 20. prosinca 2019. godine saginjena je Zalba odvjetni¢kog ureda koja se bazira na
Cinjenici pogresno primijenjenog materijalnog prava, obzirom da je zauzet stav da stedajna
masa nema stranacku, odnosno parni¢nu sposobnost.

Dana 26. lipnja 2019. godine odvjetni¢ki ured zaprimio je rjeSenje Zupanijskog suda u Osijeku
koji je prihvatio gore navedenu Zalbu i ukinuo prethodno rjeSenje Opéinskog gradanskog suda
u Zagrebu poslovni broj P-7905/08 iz ega proizlazi da se postupak dalje nastavlja, a u svrhu
naplate potraZivanja steajnog duznika koje predstavlja jedinu poznatu stedajnu masu duZnika.

Dana 18. rujna 2019. godine Op¢inski gradanski sud u Zagrebu donio je RjeSenje kojim se
nastavlja postupak u ovoj pravnoj stvari.

Dana 03. listopada 2019. godine od strane odvjetni¢kog drustva dostavljen je podnesak
Op¢inskom gradanskom sudu u Zagrebu gdje se predlaZe zakazati novo rociste, provesti glavnu
raspravu, te donijeti odluku kojom se u cijelosti usvaja tuZiteljev tuzbeni zahtjev.

Dana 19. studenoga 2019. godine Odvjetni¢ki ured na zahtjev ste¢ajnog upravitelja dostavio je
obavijest da je Sud zakazao rociste za dan 23. sije¢nja 2020. godine.

Dana 25. sije¢nja 2020. godine ste€ajni upravitelj uputio je zahtjev Odvjetni¢kom uredu da
povratno 1zvijesti o statusu samog predmeta, kao i odrZzanom ro¢istu.



Dana 21. veljace 2020. godine TuZenik je dostavio podnesak Opéinskom gradanskom sudu u
Zagrebu, a koji se dostavlja u prilogu.

Dana 05. oZujka 2020. godine odrZana je glavna rasprava kod Opéinskog suda u Zagrebu, na
koju je pristupio i vjetak. Zapisnik se dostavlja u prilogu ovog Izvjestaja.

Opunomocéenik duZnika zatraZio je produZenje roka koji se nalazi u Zapisniku sa glavne
rasprave odrZane dana 05. ozujka 2020. godine.

Osim gore navedenog spora, nisu utvrdeni drugi predmeti ste¢ajne mase, a koji bi mogli biti
predmetom unovéenja.

3) Nije poznato postojanje razluénog prava;
4) Nisu poznata postojanje izluénih prava;
5) Namirenja vjerovnika stedajne mase u razmatranom periodu nije bilo;

6) Isplata plac¢a radnicima nije bilo obzirom da steajni duZnik nije nastavio s
obavljanjem djelatnosti i nema zaposlenih radnika;

7) Namirenja ste¢ajnih vjerovnika u razmatranom periodu nije bilo obzirom da nije
bilo unovéenja, niti diobe.
IIT) RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU

Tijekom narednog razdoblja olekuje se provodenje daljnjih aktivnosti, vezanih uz
naplatu utuZenog iznosa od 403.156,74 kuna uveéanog za pripadajuée zatezne kamate.

U slu¢aju pozitivnog ishoda spora poduzeti ¢e se sve neophodne aktivnosti u svrhu
provodenja samog postupka, te pristupiti namirenju vjerovnika, a nakon podmirenja

troSkova samog stefajnog postupka i zatvaranja ste¢ajnog postupka.

Stecajni upravitelj:

VIDONIJA Digitalno potpisao:
MILETIC \F{L?J?(Q{jé\chLETlc Vidonija Mileti¢ Plukavec, mr. oec

Datum: 2020.07.07

PLU KAVEC 18:10:17 +02'00'

U prilogu se dostavlja:

1) Podnesak TuZenika od 21. veljade 2020. godine.
2) Zapisnik sa glavne rasprave odrzane dana 05. oZujka 2020. godine.

mr. oec. Vidonija Mileti¢ Plukavec, steajni upravitelj
Pirovec gornji 24, 10 000 Zagreb
kontakt: tel/fax 01/4637-405, mob: 098/440-499
e-mail: vidonija.miletic-plukavec@zg.t-com.hr
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ﬁ ) OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBY
: Qi)VJ}s;me 8 PRIMLJENO
P pOSL A - 0 bid
TOMISLAV CIZMIC vosom 21 -02- 2020 oy
Zagreb, Prilaz Giore Defelica 11 . ,
1614828075 / fax-4826-602 : g prie, pri.
pristojba kn
P-12782/19

OPCINSKOM GRADANSKOM SUDU
ZAGREB

Tuzitelj: Steajna masa iza Z.0.-GRAPENJE d.o.0. 1 steCaju iz Eagr&ba,x Pirgwec: gornji
24, OIB: 23711023830 zastupana po Ljubomiru Vukoviéu, ecivgemkxzz iz
OdvjetniCkog drustva Jelié, Vukovié & Handziski iz Zagreba, Domagojeva 4

TuZeni: Dr. sc. Neven Cirkven, odvjetnik iz Zagreba, Radiceva 27, OIB: 2227 1726834,
zasfupan po:

PODNESAK

tuzenog, kojim
. daje oditovanje.

TuZenik se ovim podneskom ofituje na dosadasnji tijek postupka, a posebno na
procesne pretpostavke nastavka postupka,

U smislu & 230. st. 1. Stecajnog zakona stedajni upraviteli je duZan dobiti
suglasnost odbora vierovnika za pravne radnje koje su od posebne vaznost za stedajni
postupak, a ako odbor vierovnika nije osnovan, tu suglasnost daje skup$tina vierovnika.

U smislu stavka 1. todke 3. istog ¢lanka, takva suglasnost potrebna je osobito ako
se namjerava pokrenuti ili, u ovom sludaju, preuzeti parnica znatne vrijednosti predmeta
spora. Jednako tako, u skladu sa &L 230. st. 1. L. 4. Stefajnog zakona prethodna
suglasnost steéajnom upravitelju potrebna je i za izdavanje punomoéi odvjetniku za
zastupanje u sudskom postupku.

Nesumnjivo je da je ovo parnica znatne vrijednosti predmeta spora u kojoj tuzitelja
zastupa odvjetni¢ko dru§tvo. Stoga bez prethodno pribavljenih suglasnosti skup§tine




PeN

vjerovnika za preuzimanje parnice i za izdavanje punomoéi odvijetniku, preuzimanje ovog
postupka i njegovo dalinje vodenie nije dozvoljeno, Tuiitelj do sada nije prezentirao
suglasnost odbora, odnosno skupstine vjerovnika za preuzimanje ove parnice, ni
suglasnost za izdavanje punomodéi odvjetniku, §to upuduje na zakljuéak da ta suglasnost
ne postoji. TuZenik predlaze da sud fzvrsi uvid u spis steCajnog predmeta St-4066/16,
koji se vodi na Trgovatkom sudu u Zagrebu, Stalnoj sluzbi u Karloveu, kako bi se
utvrdilo da li su ispunjene procesne pretpostavke za nastavak ovog parniénog postupka,
odnosno da se zatrazi od Trgovadkog suda u Zagrebu, Stalna sluZbe u Karloveu preslika
obje suglasnosti.

Spisu ne prilezi odluka skupétine vierovnika kojom se odreduje uplata predujma
tro§kova postupka protiv tufenika. Sukladno &. 165. st. 3. Stecajnog zakona ti troskovi
predstavijaju “dugove stedajne mase”. TuZenik istide da u steCajnom spisu takve odluke
nema, ved postoje samo navodi punomoénika tuzitelja kojima se prepri¢ava izjava bivseg
osnivada brisanog drustva ZO Gradenje d.o.o. da ¢ée podmiriti trodkove zastupanja
tuzitelja u parnici.

Kao prvo, kod ovih navoda punomocnika tuZitelja nema ni rijed o podmirenju
troskova odvjetnitkog zastupanja tugenika u slucaju njegova uspjeha u parnici. Sve i da
takva izjava postoji, to ne bi moglo zamijeniti odluku skupstine vierovnika o uplati
predujma tro§kova postupka, koja se traZi ba§ zbog sprje€avanja neravnopravnosti
procesnih stranaka i zloporabe postupka od strane stecajne mase. TuZenik smatra da jie
postojanje te odluke procesna pretpostavka bez &ijeg ispunjenja nastavak ovog postupka
nije mogué, pa predlaze da sud izvrsi uvid u spis steCajnog predmeta St-4066 /16, koji se
vodi na Trgovackom sudu u Zagrebu, Stalnoj sluzbi u Karloveu, odnosno da se zatrazi od
Trgovadkog suda u Zagrebu, Stalna slusbe u Karloveu preslika te odluke.

Cirkyeni
) l?’{
7y




 REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRAPANSKI SUD U ZAGREBU
10000 ZAGREB-UL grada Vukovara 84

Poltanski pretinac 303 PosLbr. 60 P-12782/19

Zapisnik
od 05. ozujka 2020.
0 odrZanoj glavnoj raspravi kod Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu

Prisutni od suda:

Sudac: . TuZitelj: ste¢ajna masa ZO GRAPENJEA
Marko Rus
TuZeni: Neven Cirkveni
Zapisnitar:
Zelika Bulka Radi: isplate
Sudac zapo€inje glavnu raspravu u 09,40 0 sati i objavljuje predmet raspravljanja.
Rasprava je javna.

Utvrduje se¢ da su pristupili:
Za tuzitelja:  Ljubomir Vukovig, odvi.
ZatuZenika:  Tomislav Cizmié, odvj.

Utvrduje se da je pristupio viestak dipl. ing. Mladen Bagié.
Sud donosi ‘
rjederdje
Danasnje ro¢iste odrat ¢e se u odsutnosti uredno pozvanog tuZenika.
Pun tuZitelja ostaje kod tu¥be i tuzbenog zahtjeva i svih dosadadnjih navoda.
Pun tuZenika ostaje kod odgovora na tu¥bu i svih dosadagnjih navoda.

Sud donosi
riesenje

Izvest ¢e se dokaz sasluSanjem vje$taka.
Vjestak: dipl. ing. Mladen Bagi¢, stalni sudski vijestak, podaci poznati sudu, propisno upozoren,
iskazuje:

Tuzenik je u svom podnesku od 22.01.2016. prigovorio na nalaz i miSljenje iz razloga ¥o
vjestak nije ustanovio da li je tuzenik koristio pravo na odbitak predporeza a §to mu je bio
zadatak postvljen od suda. Na navedeni prigovor vije§tak navodi gire obrazloZenje. Tugitelj i
tuZenik sklopili su ugovor u vrijednosti 589.511.,45 kn na koju vrijednost je obragunat porez na
dodanu vrijednost u iznosu od 129.692,52 kn odnosno sveukupno 719.203,97 kn. Prva



- 2 PosLbr. 60 P-12782/19
u iznosu od 188.124,32 kn, a na koju je obratunat PDV u iznosu 41.387,35 kn, od navedene
situacije tuZenik 28.04.2005. uplatio iznos od 41.387,35 kn odnosno to¢no koliko je iznosio i
PDV. 4. privremena situacija ispostavljena 27.04.2005. na iznos od 144.217,28 kn, a na §to je
obraun PDV u iznosu od 31.727.80 kn. Identifan iznos PDV je platio tuZenik 01.06.2005.
Tuzitelj je 12.04.2006. ispostavio raun 03/06 na iznos od 120.852,70 kn na koji je obraduna
PDV u iznosu od 26.587,59 kn, a koji je tuZenik osporio i vratio tuZitelju. Vijestak je u svom
nalazu i misljenju naveo da je za 3. i 4. privremenu situaciju moguée da je predporez koriten u
navedenim iznosima iz ra¢una. Toénu tvrdnju da 1i je koridten ili ne nije moguée izreéi temeljem
prilozene dokumentacije u spisu. Naime, u spisu prileZe prijave poreza na dodanu vrijednost za
2005. 1 2006. g. Medutim, iz navedenih prijava nije moguée utvrditi temeljem kojih ulaznih
faktura je obratunat predporez. Dakle, tuZenik bi trebao predati knjigu ulaznih raduna za
navedeno razdoblje temeljem koje bi bilo moguée identificirati predporez za sporno razdoblje.

TuZenik je zatraZio da viestak utvrdi da i Je zbroj iznosa prve, druge i treée privremene situacije
jednak vrijednosti ugovora, na navedeno traZenje vjeStak se otituje da je vrijednost ptivremenih
situacija identi¢na vrijednosti iz ugovorenih radova iz ugovora.

Vrijednost radova za prve tri temeljne situacije iznosi 589.511,01 kn, obratunat ukupni PDV na
te priviemene situacije iznosi 129.692,45 kn identitne sa ugovorenim vrijednostima iz ugovora.

Drugo nemam $to za iskazati.

Na vjestaka daljnjih pitanja nema.

SasluSanje vjestaka dovrieno.

Vijestak potrazuje tro$ak pristupa na danasnje ro¢iste u iznosu od 250,00 kuna.

Sud donosi
rieSenje

Odmjerava se vjestaku tro$ak u iznosu od 250,00 kn.

Sud donosi
rieSenje

Prihvaéa se prijedlog tuZiteljske strane i podjeljuje mu se rok od 30 dana za oéitovanje na
zaprimljeni podnesak od 21. veljade 2020. godine.

NalaZe se tuZenoj strani dostaviti knjige ulaznih raduna kako je pobliZe rekao vieStak u svom
prethodnom izlaganju.

Prihvaéa se prijedlog tu¥enika za izvodenje dokaza gradevinskim vjeStadenjem - podieljuje mu
se rok takoder od 30 dana za formulirati predloZeni zadatak viestaku.

Za vieStaka se odreduje Zarko Zeljko.
DovrSeno 10,08 sati

Sudac: Stranke:

Zapisnitar:
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