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1x predsjednici Trgovackog suda u Varazdin
U VaraZdinu, 1. lipnja 2018. godine

Vjerovnik podsjeéa Sud da je dana 2. svibnja 2018. godine u spis predmeta predao
obavijesti o saznanju da od strane Suda neposredno imenovani ste€ajni upravitelj Stanko
Makar ("Stecajni upravitelj") raspolaze nekretninama u viasnistvu pravnog prednika stecajnog
duznika - drustva Industrogradnja grupe d.d. Zagreb, na nacin da:

e odredenim treCim osobama izdaje tabularne isprave kojima su trece oscobe stekle
vlasniStvo nad veéim brojem nekretnina koje niti su {bile) dio ste€ajne mase niti je
Stecajni duznik imao bilo kakvo pravo na iste ili pravni odnos vezano uz iste
te

* upisuje u vlasnistvo Stedajnog duZnika nekretnine u vanknjiznom vlasnistvu trecih
oscha, bez bilo kakvog pravnog uporista.

Stovige, temeljem obavijesti Opéinskog gradanskog suda u Puli-Pola koja prileZi spisu
ovog predmeta (i zaprimljena je 23. svibnja 2018. godine), razvidio je da je Stecajni duinik,
na zahtjev Stecajnog upravitelja, prevarno i bez zakonskog uporista upisao vlasnistvo nad
cijelim hotelskim kompleksom u Dugoj Uvali. Predmetne su nekretnine u vanknjiZznom
vlasnistvu drustva ISTO Grupa d.d. VaraZdin - §to nesporno proizlazi iz pravomocdne odluke i
rieSenja o podjeli prednika - drustva ISTO d.d. VaraZzdin (koje rjeSenje nije pobijano}, kako ¢e
biti objasnjeno u nastavku.

Prilikom upisa vlasnistva u korist SteCajnog duZnika, Stecajni upravitelj isticao je da je
. Stecajni duZnik jedini, "sveopdi pravni slijednik pripojenog drustva industrogradnja grupa d.d.
. Zagreb", zatajivdi ¢injenicu, &ime je sud doveo u zabludu, da je drustvo ISTO d.d. Varazdin
podijeljeno - te da drustvu ISTO d.d. VaraZdin (sada u ste¢aju) ne pripada sva imovina (ni
obveze i prava) prednika, nego samo dio - sukladno planu podjele.

U odnosu na navedenu podjelu, Vierovnik u nastavku istie primjere dosadasnjeg
stupanja (drugih) sudova u odnosu na tu Cinjenicu: '
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1. Trgovacki sud u Zagrebu

o -Cinjenicu podjele trgovatkog drustva ISTO d.d. VaraZdin {sada u stecaju) odnosno

’ "podjele i prijenosa dijela imovine, obveza i kapitala na izdvojena drustva {ISTO Grupa d.d.

- Varazdin i Industrogradnja d.d. Varaidin), Trgovacki sud u Zagrebu uvaZio je i istu (u predmetu
u kojem stranke nisu bile sudionici podjele nego treéa osobal) obrazloZio ovako:

Rjegenje Treovackog suda u Zagrebu, posl. broj $t-233/15-203 od 22.12.2017. g.

"Uvidom u Ugovor o ustupu trazbine (list 1174) utvrdeno je da je isti skiopljen izmedu
Industrogradnja d.d. Varazdin, A. Senoe 4-6, OIB: 03714155365 (kao ,Ustupatelja”) i
Industrogradnje nekretnine d.o.o. Zagreb, Kennedyev trg 2, OIB: 55713556812 (koo
Primetelja”} u kojem Ustupatelj izjavljuje da ima dospjelu trazbinu prema duZniku Maneda
d.o.o. Sesvete, VaraZdinska £7, OIB: 92450134182 (dolje: DuZnik} temelfem pravomocdne
presude Opdinskog suda u Puli, broj: Ovr-2668/2013-43 (potvrdene presudom Zupanijskog
suda u Puli, posl. br. GZovr-768/16-1) u visini 55.567,00 kuna u korist drustva Industrogradnja
grupa d.d. Zagreb koji je dospio 1. srpnja 2016. Stranke su suglasno utvrdile u él. 2. Ugovora
da je prednik Ustupatelja, drustvo Industrogradnja grupa d.d. Zagreb pripojeno drustvu ISTO
d.d. Varazdin, temeljem pravomoéne odluke Trgovackog suda u VaraZdinu, Tt-17/596-2.
Potom je drustvo ISTO d.d. podijeljeno, uz izdvajanje novoosnovanog drustva Industrogradnja
d.d. VaraZdin, temeljem pravomocne odluke Trgovackog suda u VaraZdinu, Tt-17-2400-2, na
koje je prenesena traZbina koja je predmet ovog Ugovora...

...predlagatelj je prigovorio navedenom Ugovoru o ustupu traZbine navodedi da osporava
postojanje bifo kakvog duga prema trgovackom drustvu Industrogradnja d.d. iz VaraZdina, OIB
03714155365...

...t odnosu na navedene prediagateljeve prigovore valfja reci da je uvidom u sudski
registar utvrdeno da je drustvo Industrogradnja grupa d.o.o. pripojeno drustvu ISTO d.d. sa
sjedistem u_VaraZdinu, Augusta Sence 4-6, OIB: 88502209643 temeliem rjeSenja
Trgovackoq _suda u Zagrebu broj Tt-17/4870-2 od 3. veljace 2017. te je drustvo
3 Industrogradnja grupa d.o.o. brisano iz sudskog registra temeljem rjeSenja Trgovackog suda u
% Zagrebu broj Tt-10198-1 od 21. rujna 2017. Nadalje, drustvo ISTO d.d. sa sjedistem u
VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB: 88502209643 se temeljem plana podjele donesenog od
strane uprave drustva 10. travnja 2017. te odobrenog od strane skupstine druStva 18.
travnja 2017. izvrdilo podielu drustva Isto d.d. prijenosom dijela imovine drustva ISTO d.d.,
kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova drustva koja se osnivaju radi provodenja
podijele s osnivanjem drustava ISTO Grupa d.d. i Industrogradnja d.d.,

Nadalje, ovaj sud je sukladno &. 7. st. 3. 5Z-a {kojim je odredeno da sud po sluZbenoj
duZnosti utvrduje sve &injenice koje su vazne za predstecajni i steCajni postupak te radi toga
mozZe izvoditi sve potrebne dokaze), izvrSio uvid u dio plana podjele trqovackoq drustva ISTO
- d.d. {list 1300-1307 spisa) te je uvidom u isti utvrdeno da su prava i obveze iz postupka
Opcinskog suda u Puli, posl. br. Ovr-2668/13 presla na drustvo Industrogradnja d.d.. Valia
dodati da je sudski registar javna knjiga sukladno ¢l. 2. Zakona o sudskom registru
{"Narodne novine" broj: 1/95, 57/96, 1/98, 30/99, 45/99, 54/05, 40/07, 91/10, 90/11, 148/13,
93/14i110/15). Slijedom navedenog, nisu osnovani navedeni prediagateljevi prigovori.”

Dokaz: Rjesenje TS u Zagrebu, posl. broj St-233/15-203 od 22.12.2017. g.
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Dakle, nakon $to se treca osoba, stranka u postupku, pozvala na plan podjele drustva
ISTO d.d. obrazlaZzuéi osnovu svoje trazbine odnosno valjanost Ugovor o ustupu trazbine,

'. Trgovacki sud u Zagrebu sam je (jer je sud duZan utvrditi Cinjenice i moZe izvoditi dokaze)
“hapravio izvid u plan podjele trgovackog druitva ISTO d.d. VaraZdin (koji se nalazi u sudskom
.- registru - koji_je javna knjiga) i utvrdio na koje je izdvojeno drustvo presao predmetni dio

imovine, u konkretnom sluéaju traZbina koja je potom ustupljena Ugovorom o ustupu
traZbine, §to je bila klju¢na €injenica zbog koje je odbalen zahtjev predlagatelja u navedenom
predmetu!

2. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, odiucujuéi po Zalbi na prethodno navedeno i
priloZeno Rje3enje Trgovackog suda u Zagrebu (posl. broj $t-233/15-203 od 22.12.2017. g.),
svojim RjesSenjem posl. broj P#-312/18-5 od 6.3.2018. g. je Zalbu odbio i potvrdio navedeno
citirano prvostupanjsko rjieSenje, naglasivsi pri tome u svom obrazlozenju:

"Suprotno Zalbenim navodima, pobijano rjesenje sadrZi valjane razloge o svim spornim
pitanjima, ti razlozi nisu nejasni i proturjecni, pa njegovim donosenjem nije ucinjena bitna
povreda odredaba parnicnog postupka iz &l. 354. stavka 2. tocke 11. ZPP-a, na koju sadrZajem
svoje Zalbe ukazuje Zaliteli. Nije ucinjena ni neka od bitnih povreda odredaba parnicnog
postupka na koju drugostupanjski sud pazi po sluZbenoj duZnosti. Na utvrdene Cinjenice
praviino su primijenjene odredbe materijalnog prava, pa se zbog nepotrebnog ponavijanja
Zalitelja upucuje na jasno i argumentirano obrazloZenje pobijanog rjeSenja (Clanak 375.
stavak 5. ZPP-a}."

Clanak 375. stavak 5. ZPP-a glasi:
"Ako se presudom Zalba odbija, u obrazloZenju presude drugostupanjski sud nece posebno
obraziagati presudu u slucaju da prihvaca Cinjenicno stanje utvrdeno prvostupanjskom
presudom, kao i primjenu materijalnog prava.”

3. Opdéinski gradanski sud u Zagrebu

Opcinski gradanski sud u Zagrebu uvaZio je obavijest Stanko Makar, stecCajnog
upravitelja drustva ISTO d.d. u stecaju, koji je obavijestio Opdéinski gradanski sud o
nepostojanju zakonske osnove za preuzimanje postupka (kao stranke u predmetu, a temeljem
¢injenice Sto je ISTO d.d. u stedaju pravni slijednik Industrogradnja grupe d.d. Zagreb - koja je
ranije bila stranke u predmetu). Ste€ajni upravitelj svoju obavijest obrazlaze ovako:

"Stecajni upravitelj drudtva ISTO dionicko drustvo za usluge u stecaju obavjestava naslovni
sud da navedeno drustvo nije pravni slijednik tuZenika u ovoj ovrsnoj stvari.

Naime, tocno je da je drustvu ISTO d.d. dionicko drustvo za usluge u steCaju pripojeno

i drustvo Industrogradnja grupa d.d., Zagreb, Kennedyjev trg 2, OIB: 19751350811, temeljiem

Ugovor o pripajonju od 21. prosinca 2016. godine, Odluke skupstine drustva ISTO d.d. od 30.

prosinca 2016. godine, Qdluke skupstine drustva Industrogradnja grupa d.d. od 30. prosinca
- 2016. godine.
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Medutim, temeljem plana podjele drustva ISTO d.d., sa sjediStem u VaraZdinu, Augusta
$enoe 4-6, donesenog od strane uprave drustva 10. travnja 2017. godine te odobrenog od
strane skupétine druStva 18. travnja 2017. godine, izvrSena je podjela drustva ISTO d.d.
prijenosom dijela imovine drustva ISTO d.d., kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova
drustva koja se osnivaju radi provodenja podjele s osnivanjem drustava ISTO Grupa d.d. i

“Industrogradnja d.d.. Odluka o usvajanju plana podjele nije pobijana.

Temeljem gore navedenog plana podjele, sva prava i obveze koja proiziaze iz gotovo
svih sudskih i dr. postupaka u tijeku, pa tako i ovog parninog postupka preuzelo je
novoosnovano drustvo Industrogradnja d.d., sa sjedistem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6,
OIB: 03714155365...

...kako je temeljem navedenih Cinjenica nedvojbeno jasno da drustvo ISTO dionicko
drustvo za usluge u stecaju, sasfedistem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB: 88502209643,
nije pravni slijednik tuZenika u ovoj pravnoj stvari, vec drustvo Industrogradnja d.d., sa
sjedistem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365, steCajni upravitelj obavjestava
naslovni sud da nema zakonske osnove za preuzimanje ovog parnicnog postupka.”

Dokaz: Podnesak stecajnog upravitelja u predmetu
OGS u Zagrebu, posl. broj P-6860/16 od 9.4.2018. g., s prilozima

U prilogu svoje obavijesti stefajni upravitelj Stanko Makar sudu je dostavio plan
podjele trgovackog drutva ISTO d.d. i izvadak iz opisa prava i obveza koja proizlaze iz sudskih
i dr. postupaka u tijeku za druétvo Industrogradnja d.d. VaraZdin.

Treba naglasiti tvrdnju stecajnog upravitelja u kojoj isti¢e da je drudtvo Industrogradnja
d.d. Varazdin preuzela "sva prava i obveze koja proizlaze iz gotovo svih sudskih i dr. postupaka u
tijeku" te precizirati da je drustvo Industrogradnja d.d. Varaidin preuzelo SVA PRAVA |
OBVEZE KOJA PROIZLAZE 1Z SVIH SUDSKIH | DR. POSTUPAKA U TUJEKU, OSIM POSTUPAKA U
KOJIMA JE STRANKA REPUBLIKA HRVATSKA (3to jasno proizlazi iz plana podjele).

Dokaz: Prava i obveza koje proiziaze iz sudskih i dr. postupaka u tijeku
za drustvo ISTO d.d. VaraZdin (sada u stecaju)
Uvid u Plan podjele te listu prava i obveza iz sudskih i dr.
postupaka u tijeku za drutvo industrogradnja d.d. VaraZdin

* % &k

Iz navedenog primjera i priloZenog podneska koji potpisuje sam Stecajni upravitelj, u
- usporedbi s obrazloZenjem iz zemljisnoknjiZnog rjedenja Opcinskog suda u Puli {preuzetih iz
rijedloga Ste€ajnog upravitelja), razvidno je da Steéajni upravitel] Einjenicu podjele koristi
ELEKTIVNO | PROIZVOLINO - KADA | KAKO NJEMU ODGOVARA (€ime je ve¢ doveo u zabludu
re¢e osobe, a ofiti je primjer Opéinski sud u Puli-Pola), $to predstavija nedozvoljenu
;amovolju, ali i prijevaru u gospodarskom poslovanju (€l. 247. KZ) te zloupotrebu polozZaja i
ovlasti (¢l. 291. KZ) - $to su kaznena djela koja se gone po sluzbenoj duZnosti!
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Naime, kada su u pitanju parnice (i obveze), Ste€ajni upravitelj pred sudom izjavljuje

da ISTO d.d. u steéaju "nije pravni slijednik" odnosno da su (sve} obveze koja proizlaze iz gotovo

~_svih sudskih i dr..postupaka u tijeku ranijom podjelom drustva ISTO d.d. Varazdin presla na

“drugtvo Industrogradnja d.d. VaraZdin - 3to je to¢no. No, kada su u pitanju imovinska prava

"+ odnosno imovina, €ak i dijelu koji je nesporno presao na drustva Industrogradnja d.d. Varazdin

i ISTO Grupa d.d. Varazdin - za Ste¢ajnog upravitelja podjele nema odnosno ISTO d.d. u steCaju
je "sveopdi pravni slijednik pripojenog drustva”.

Bez obzira §to su redom sudski i dr. postupci u tijeku {osim postupaka u kojima je
protustranka RH) podjelom pregli na Industrogradnju d.d. Varaidin), Steajni upravitelj
izjavljuje sudu i tre¢im osobama da je upravo ISTO d.d. u ste€aju "sveopéi pravni slijednik
pripojenog drustva” §to dokazuje npr. podnesak od 17. svibnja 2018. godine upucen
vanknjiznom vlasniku jedne od nekretnina - u kojem Stecajni upravitelj nepotpuno i neistinito
prikazuje ginjenice te vanknjizngg vlasnika poziva na predaju nekretnine - radi prodaje iste kao
dijela steCajne masel

Dokaz: Dopis steajnog upravitelja u ime SteCajnog duZnika od 17.5.2018. g.
upucen vanknjiznom vlasniku jedne od prisvojenih nekretnina

Niti u odnosu na konkretnu nekretninu niti u odnosu na bilo koji drugi predmet u kojem
je Steéajni duznik prisvoji nepripadna mu prava ili raspolagao pravima (ukljucujudi i pravom
vlasni$tva - izdajuéi brojne tabularne isprave) Stecajni upravitelj nije od industrogradnje d.d.
VaraZdin zatrazio olitovanje o eventualnim preostalim potrazivanjima drustva prema tre¢im
osobama {jer su sudski i dr. postupci u tijeku presli upravo na Industrogradnju d.d. VaraZdin -
$to Stecajni upravitelj ne spori).

Ste&ajni upravitelj (koji je prethodno neposrednom odiukom suda bio imenovan i
privremenim stedajnim upraviteljem u istom predmetu te je imao vremena i dobro je upoznat
sa svim &injenicama), dakle, raspolaZe imovinom koja nesporno NIJE IMOVINA STECAINOG
DUZNIKA ODNOSNO NIJE DIO STECAINE MASE. Dokazuju to i dokumenti koje je u postupku
sadinio sam Ste&ajni upravitelj, Popis predmeta stecajne mase te Pregled imovine i obveza
(oba objavljeni na e-oglasnoj plo¢i u ovom predmetu). :

Dokazi: Popis predmeta stecajne mase
Pregled imovine i obveza

* k ok

Konatno, Stedajni upravitelj je na kraju posegnuo i za upisom vlasnistva nad
nekretninama koje su nesporno presle u imovinu drustva ISTO Grupa d.d. Varazdin, temeljem
plana podjele i odgovarajuée odluke odnosno pravomocénog rjeSenja Trgovackog suda u
Varazdinu - &ime je Vjerovniku veé nanio ogromnu stetu (radi se o nekretninama koje su 2012.
godine u ovrsi procijenjene na 147 milijuna kuna), koja moZe brzo postati nenadoknadiva.

Stecajni upravitelj je vlasnistvo nad predmetnim nekretninama u korist Stecajnog
?nika upisao prevarno, temeljem prijedloga u kojima je zatraZfio “promjenu maticnih
dataka drustva” - premda se nedvojbeno radi o pruenosu vlasnistva, pri emu je isticao
mo pripajanje, a potpuno zatajio podjelu.
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Naprijed navedeno razvidno iz rjeSenja Opdinskog suda u Puli, ZemljSnoknjizni odjel
Pula, posl. broj Z-10475/2018 od 4. svibnja 2018. godine, kojim je u zemljisnoknjiznom ulosku
~ 3163 k.o. Krnica{to€. lizreke), zk.ul. 4527 k.o. Krnica (toc. Il izreke), zk.ul. 4782 k.o0. Krnica {toc.
T izreke) i zk.ul. 7263 k.o. Krnica (to€. IV izreke) dopusten upis vlasni$tva na temelju Ugovora
-0 pripajanju potvrdenog u uredu javnog biljeznika Branka Jaki¢a iz Zagreba, pod brojem
‘0OV-21621/16, zakljuéenog dana 21.12.2016. godine i izvatka iz sudskog registra te je
"zabiljeZena promjena maticnih podataka drustva” (jer prijenos vlasnistva ne bi bio mogué
zbog zabiljezbe ovrhe)} uslijed statusne promjene — pripajanja trgovackih drustava na nacin da
je umjesto Industrogradnja Grupa d.d. Zagreb, Savska cesta 66, OIB: 19751350811, upisano
ISTO d.d. u stedaju, VaraZdin, A. Serioe 4-6, OIB: 88502209643 - iako se u konkretnom slu¢aju
radi o prijenosu prava vlasnistva navedenih nekretnina u vlasnistvo trece osobe.

Da se radi o prijenosu prava vlasni$tva potpuno je razvidno iz rjeSenja istog suda, posl.
broj Z-12312/18 od 8. svibnja 2@18. godine, u predmetu u kojem je Stecajni upravitelj zatraZio
"uknjizbu prava viasnistva” u korist Ste€ajnog duznika na zk.ul. 7262 k.o. Krnica na temelju iste
dokumentacije temeljem koje je u gore navedenom predmetu traZio "zabiljeZbu promjene
matiénih podataka drustva”.

Dokaz: Rjedenja Opéinskog suda u Puli, ZemljiSnoknjizni odjel Pula
.; posl. broj Z-10475/2018 od 4. svibnja 2018. godine i
% posl. broj 2-12312/18 od 8. svibnja 2018. godine - prileZe spisu

T

Vjerovnik posebno naglaSava da je Steajni upravitelj, osim $to je prevarno i
neoshovano upisao viasnistvo u korist Ste€ajnog duZnika, veé raspolagao predmetnim
nekretninama - davanjem istih u zakup, bez obzira 3io je znao (viSe puta je o tome
razgovarano!) da su nekretnine u posjedu i da njima upravija operativha kompanija u
vlasnidtvu ISTO Grupe d.d. Varazdin.

Naime, drustvo ISTO Grupa d.d. VaraZdin sklopila je dana 9. studenog 2017. godine
Ugovor o zakupu, na rok od 10 godina, kojim je umjesto ranijeg zakupca (drustva Resort Duga
Uvala d.o.0.) zakup hotelskog kompleksa u Dugoj Uvali preuzelo drustvo Hotel Duga Uvala
d.0.0. Krnica. ISTO Grupa d.d. Varazdin je vlasnik oba navedena drustva, a zakupom su
obuhvadene sve nekretnine u Dugoj Uvali u vlasniStvu ISTO Grupe d.d. Varazdin.

Dokaz: Ugovor o zakupu od 9. studenog 2017. godine, javnobiljeZnicki ovjeren

Vjerovnik obavjeStava Sud da su dana 27. svibnja 2018. godine u nekretninu u
anknjiznom vlasnistvu ISTO Grupe d.d. Varazdin {(koju je Stecajni upravitelj prevarno upisao
‘vlasnistvo ISTO d.d. u steCaju), k.C.br. 2383/16 k.o. Krnica (u naravi Recepcija turistickog
aselja Duga Uvala), koja je bila u mirnom posjedu Hotela Duga Uvala d.0.0. Krnica (temeljem
: edenog Ugovora o zakupu) provalife trece osobe koje su svoj nasitni upad branile pozwajua .
na Ugovor o zakupu koji su potpisale sa Stedajnim duznikom! :

Hotel Duga Uvala d.o.o. Krnica, Resort Duga Uvala d.oc.o. Zagreb i ISTO Gru;:i'
azdin koriste sva raspoloziva i dozvoljena sredstva radi povrata u prijasnje stanj
Cinitelja podnesena je i kaznena prijava.
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Vijerovnik - drudtvo ISTO Grupa d.d. Varazdin ne zna da li su i druge nekretnine drustva
{(kojima neosnovano raspolaZe Stefajni upravitelj) dane u zakup, $to moze prouzrociti nove
~.sukobe i ogromnu materijainu i drugu Stetu te stoga upucuje Sudu niZze navedeni zahtjev za
""Surnim oditovanjem. '

Obzirom na sve prethodno opisano, Vjerovnik traZi od Trgovactkog suda u Varazdinu
Zurno ocCitovanje:

e da li je Sud dao nalog {uputu) ili suglasnost Steajnom upravitelju za upis vlasnistva u
korist Stetajnog duznika u odnosu naimovinu koja nije obuhvacena popisom predmeta
Stetajne mase - koji izvjedtaj je sastavni dio spisa ovog predmeta?

P~
posebno, da |i je Sud dao nalog (uputu} ili suglasnost SteCajnom upravitelju za upis

vlasnitva u korist Ste¢ajnog duZnika u odnosu na imovinu koja je izrijekom
obuhvacéena planom podjele prednika Ste¢ajnog duZnika te prije otvaranja ste€aja nad
Steajnim duZnikom predla na druga drustva (sve temeljem plana podjele odobrenog
rje$enjem Trgova&kog suda u VaraZdinu - koje nije pobijano)?

konaéno, da li je Sud dan nalog {uputu) ili suglasnost SteCajnom upraviteiju za
raspolaganje imovinom, i to posebno imovinom koja nije obuhvacena popisom
predmeta Ste¢ajne mase, a planom podjele presla je u imovinu drugih drustava?

Obzirom da se radi o imovini &ija je vrijednost viSe stotina milijuna kuna, a vec je doslo
do provala i sukoba te velike materijalne Stete, od Suda se zahtjeva Zurno otitovanje.

Vjerovnik:
ISTO Grupa d.d. Varazdin
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