ODVJETNIK
TIHOMIR KOVACIC

Petra KreSimira IV. br. 9

HR — 35000 SLAVONSKI BROD

T./F.: + 385 (0) 35 410 970

e-Mail: tihomirkovacic79@gmail.com

OIB: 78691029110

IBAN: HR26 2340 0091 1604 61395 kod PBZ d.d.

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU
Stalna sluzba u Slavonskom Brodu

Na broj: 1/P-322/2018

Pravna stvar:

TUZITEL: STJEPAN RAKITIC iz Sikirevaca, Ljudevita Gaja 62, OIB: 80824234320, zastupan po
punomocniku Jasni Burus, odvjetnici u Slavonskom Brodu

TUZENIK: BROD NA SAVI KREDITNA UNIJA u stecaju, Ivana pl. Zajca 21, Slavonski Brod, OIB:
43254613447, zastupana po stecajnom upravitelju Ivi Mijocu iz Osijeka i po
punomoc¢niku Tihomiru Kovacicu, odvjetniku u Slavonskom Brodu, Petra KreSimira IV.
br.9

Radi: proglasenja ovrhe nedopustenom

VISOKOM TRGOVACKOM SUDU
REPUBLIKE HRVATSKE

ZALBA TUZENIKA
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu
broj 1/P-322/2018-55 od 06.12. 2021. godine

Trgovacki sud u Osijeku Stalna sluzba u Slavonskom Brodu donio je dana 06.12. 2021. godine rjeSenje
broj 1/P-322/2018-55 koje je istoga dana dostavljeno tuzeniku.

Navedenim rjesenjem pod toc. . stalnoj sudskoj vjestakinji za financije Sandi Marinac iz PoZege, Petra
KreSimira IV 53, OIB 01875522309 odobrena je naknada putnih troskova u iznosu 360,00 kn te naknada
za pristup glavnoj raspravi 20. listopada 2020. u iznosu 300,00 kn (150 bodova) i glavnoj raspravi 6.
prosinca 2021. isto toliko, odnosno sveukupno za putni trosak i pristup raspravama 960,00 kn. Pod toc.
Il. radi podmirenja odmjerenih troskova vjestakinje naloZeno je tuZitelju STJEPANU RAKITICU iz
Sikirevaca, Lj. Gaja 62, OIB 80824234320 i tuzeniku BROD NA SAVI Kreditna unija u stecaju Slavonski
Brod, I. pl. Zajca 21, OIB 43254613447 u roku od 8 dana izvrsiti uplatu na prolazni racun Trgovackog
suda u Osijeku IBAN HR3123900011300000200, model HRO5 213-322-2018 i to svaki u iznosu od po
480,00 kn. Pod toc. lll. odredeno je da ukoliko parni¢ne stranke ne izvrSe uplatu na ime predujma za
pokrice troskova vjestakinje, sud ¢e donijeti posebno rjeSenje kojim ¢e narediti strankama da navedene
iznose uplate izravno na ra€un vjestakinje u roku od 8 dana s tim da Zalba protiv takvog rjeSenja ne
zadrZava ovrhu.



Nezadovoljan navedenim rjeSenjem u toc. Il. i lll. izreke rjeSenja, tuzenik protiv tih dijelova rjeSenja
podnosi Zalbu pobijajuéi ih zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. to€. 11.
ZPP, pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava, te predlaze
drugostupanjskom sudu pobijano rjesenje u odnosnim to¢kama ukinuti i predmet vratiti na ponovno
odlucivanje prvostupanjskom sudu, a podredno rjeSenje u pobijanim to¢kama preinaciti i naloziti samo
tuzitelju naknaditi troSkove vjesStaka iz toc. |. izreke rjesenja.

ObrazloZzenje
Mjerodavni pravni okvir za predmet zalbe su sljedeée odredbe Zakona o parni¢nom postupku:

Clanak 250.
Sud ce izvesti dokaz vjeStacenjem kad je radi utvrdivanja ili razjasnjenja kakve ¢injenice potrebno
stru¢no znanje kojim sud ne raspolaze.

Clanak 256.

VjeStak ima pravo na naknadu putnih troskova i troskova za prehranu i prenociste, na naknadu
izmakle zarade i troSkova vjesStacenja te pravo na nagradu za obavljeno vjestacenje.

U pogledu naknade troskova i nagrade vjestaka na odgovarajudi ¢e se nacin primjenjivati odredbe
Clanka 249. st. 2. i 3. ovog zakona.

Clanak 249. st. 2.i 3.

Svjedok treba zatraziti naknadu odmah nakon saslusanja; inace gubi pravo na nju. Sud je duzan na to
upozoriti svjedoka.

U rjesenju kojim se odmjeravaju troskovi svjedoka sud ée odrediti da se odredena svota isplati iz
poloZenog predujma; a ako predujam nije poloZen, naredit ée stranci da odredenu svotu plati
svjedoku u roku od osam dana. Zalba protiv tog rje$enja ne zadrzava ovrhu rjesenja.

Clanak 151.

Parni¢ne troSkove Cine izdaci ucinjeni u tijeku ili u povodu postupka.

Parnicni troSkovi obuhvaéaju i nagradu za rad odvjetnika i drugih osoba kojima zakon priznaje pravo
na nagradu.

Clanak 153.st. 1., 2. i 4.

Kad stranka predloZi izvodenje dokaza, duzna je po nalogu suda unaprijed poloZiti iznos potreban za
podmirenje troSkova koji ¢e nastati u povodu izvodenja dokaza.

Kad izvodenje dokaza predloZe obje stranke, ili kad ga sud odredi po sluzbenoj duZnosti, sud ¢e
odrediti da iznos potreban za podmirenje troskova poloZe obje stranke na jednake dijelove. Ako je
sud odredio izvodenje dokaza po sluzbenoj duznosti, moze odrediti da iznos poloZi samo jedna
stranka.

Ako sud izvede dokaz iako predujam za njegovo izvodenje nije poloZen, rjeSenjem ¢e naloZiti stranci
da u roku od osam dana odredenu svotu plati svjedoku ili vjestaku. Zalba protiv toga rje$enja ne
odgada ovrhu.

Iz spisa predmeta razvidno je:

- da je tuzitelj u tuzbi od 31.01. 2018. godine, na pripremnom rocistu od 13.12. 2018. godine, na rocistu
za glavnu raspravu od 14.09. 2020. godine i na rocistu za glavnu raspravu od 20.12. 2020. godine
predlagao sudu izvesti financijsko-knjigovodstveno vjeStacenje i dopunsko financijsko-knjigovodstveno
vjestacenje kojim prijedlozima je sud tuZitelju i udovoljio rjeSenjima broj 1/P-322/2018-12 od 05.02.
2020. godine i 1/P-322/2018-33 od 10.12. 2020. godine,



- da se tijekom cijeloga prvostupanjskog postupka tuZenik protivio izvodenju dokaza inicijalnim i
dopunskim financijsko-knjigovodstvenim vjestacenjem okolnosti naznacenih u navedenim rjeSenjima
suda, iste nije prihvac¢ao drzedi ih nepotrebnim dokazima (isto je navodio u svim svojim podnescima i
ocitovanjima na rocistima)

- da prvostupanjski sud nije po sluzbenoj duznosti i samoinicijativno odlucivao izvesti te dokaze ve¢ ih
je izvodio po prijedlogu tuzitelja.

Dakle, prvostupanjski je sud prilikom donoSenja rjeSenja u pobijanim dijelovima pogresno utvrdio da
je prijedlog za izvodenjem dokaza financijsko-knjigovodstvenim vjeStacenjima potekao od obje
parni¢ne stranke veé je potekao samo od tuZitelja i u tom smislu pocinio bitnu povredu odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2 to€. 11. ZPP jer postoji glede navedenog proturje¢nost izmedu
onoga Sto se o sadrzaju isprava i zapisnika o izvedenim dokazima navodi u obrazloZenju pobijanog
rieSenja i sadrZaju samih tih isprava i zapisnika. RjeSenje dijelom uopce ne sadrzi razloge i nije ga
moguce ispitati.

U svakom slucaju, prvostupanjski sud je na pogresno utvrdeno Cinjeni¢no stanje pogresno primijenio
materijalno pravo primijenivsi odredbu ¢l. 249. st. 3. ZPP zanemarujudi odredbu ¢l. 153. st. 1., 2. i 4.
ZPP.

Slijedom navedenog, tuzenik predlaze odluciti kako je predloZeno.
U Slavonskom Brodu, 08.12. 2021. godine

TuzZenik po punomocéniku:
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