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STECAINI DUZNIK: KONSTRUKTOR-INZENJERING d.d. u ste¢aju Split, Svadiceva 4, zastupan
po ste€ajnom upravitelju Frani Kristo, dipl.oec, iz Splita, Dubrovacka 3a, OIB: 65197867391

) ZALBA
STECAJNOG DUZNIKA

protiv RjeSenja Trgovackog suda u Splitu
broj: 14, St-1196/2016 od 06.09.2018. godine ' trostrulo

U otvorenom roku stedajni duznik izjavljuje Zalbu protiv uvodno citiranog RjeSenja pobijajuéi isto u
cijelosti, prvenstveno zbog pogre$ne primjene materijalnog prava, kao i pogre$no utvrdenog &injeni€nog
stanja, sve kako slijedi:

1. Preliminarno sc istiCe kako je, a prema pobijanom rjefenju (to¢ka V laeke) stedajni
vjerovnik PRESS KON d.o.0. Zagreb upucen u parnicu iako se radi o trgovackom drudtvu za
koje, osim izuzetne angaZiranosti i aktivnosti u ovom postupku, nije poznato da obavlja
uobiéajene posiovne aktivnosti i da ima imovine,

DOKAZ: uvid u internetsku stranicu Sudskog registra Ministarstva pravosuda
(inancijski izvjestaji PRESS KON d.o.0. Zagreb za 2017. godinu

Uprave zbog navedenog je oito kako ¢e nesporno visoki trofak osporavanja i¢i na teret
steCajne mase ¢ime ¢e se nanijeti velika Steta vjerovnicima, prvenstveno radnicima kao
vjerovnicima | vide isplatnog reda, a koji strpljive 8ekaju na isplatu barem malog dijela
posteno zaradenih placa.

Naime, opstruiranje/odugovlatenje ovog stelajnog postupka je zapoelo odmah nakon
podnodenja prijedioga za otvaranje steCajnog postupka brojnim Zalbama i prigovorima
steCajnih vierovnika koji imaju status medusobno povezanih pravnih osoba, izmedu kojih je i
stecajni vjerovnik PRESS KON d.o.0. Zagreb, te je razvidno kako je u konaénici osporavanje
steCajnog vjerovnika PRESS KON d.o.o. Zagreb odito usmjereno na (ponovno)
odugoviacenje ovog lonako sloZenog ste€ajnog postupka.

Pri tome se posebno naglaava kako navedeno osporavanje u svakom sludaju apsolutno
nesvrhovito v odnosu na vrijednost stebajne mase i odekivanju visinu trofkova ovog
stedajnop, postupka, visinu iznosa trazbina vierovnika 1 viSeg isplatnog reda i razludnih




vjerovnika jer se osporavaju trazbine vjerovnika II viSeg isplatnog reda, a koje trazbine
vjerojatno uopce nece moci biti namirene.

S Nadalje, a buduc¢i veéinu svojih pobijanja stec’:ajﬁi vierovnik PRESS KON d.o.0. Zagreb
temelji na prethodno sklopljenoj predstedajnoj nagodbi koja nije realizirana pa isto nije od
znacaja da bi bilo uporite za osporavanje u ovom konkretnom predmetu.

Posebno se istie kako je veliki nedostatak Zakona o financijskom poslovanju i predste€ajnoj
nagodbi upravo to $to u njemu nije predvideno stavijanje izvan snage predsteajne nagodbe
iz razloga 5to duZnik nije ispunio obveze prema toj nagodbi. Zato, uostalom, i nije za ¢uditi
da je koncepcija gore navedenog zakona napudtena, a sada je na sudu da, dok jo§ nije
prekasno, bitno preispita te u konaénici i sanira posljedice takvog uredenja koje je pogodio
niz. pravnih subjekata i ugrozilo njihova Ustavom zajamdena prava, a kako bi se danas
sprijedile zlouporabe koje je prethodno uredenje bilo omoguéilo.

' Nadalje, a buduéi je u konkretnom sludaju predstedajna nagodba postala pravomocna tek u
veljadi 2016. godine, to se ista jo§ uvijek moZe i pobijati u otvorenim rokovima prema
vaZeéim propisima, a za odekivati je da ¢e osnovni razlog za pobijanje biti upravo dovodenje
u zabludu vierovnika koji su glasovali za nagodbu odnosno njihova prijevara neistinitim
prikazivanjem stanja stvari u duZnikovim izvjeStajima podnesenim uz prijediog za sklapanje
nagodbe odnosno priznavanjem nepostojedih ili «napuhanih» trazbina.

3. Nejasno je zadto je steSajni upravitelj stetajnog duznika to¢kom 1V Izreke pobijanog tjesenja
upuéen u parnicu protiv ste€ajnog vjerovnika HEP-TOPLINARSTVO d.0.0. Zagreb kada se
radi o osporenoj trazbini za koju je postupak veé u tijeku te se isti vodi upravo pred
naslovljenim sudom u predmetu pod poslovnim brojem: Povryv-276/2017.

DOKAZ: uvid u e-predmet na mreznim stranicama Ministarstva pravosuda

Na kraju, a u odnosu na stetajnog vjerovnika HETA d.o.o. Sarajevo, a protiv kojeg
vierovnika je steSajni duZnik upucen u parnicu, isti¢e se kako se u konkretnom slucaju radi o
otpustu duga u odnosu na stefajnog duznika, a kako je utvrdeno RjeSenjem Trgovadkog suda
u Splitu od 11. prosinca 2015. godine u predmetu broj: 4. Stpn-36/2014 i kako je uostalom i
navedeno u tablicama koje je sudu dostavio stedajni upravitelj uz podnesak na protokol dana
28. veljate 2018. godine (a koja je tablica bila objavljena na ¢-oglasnoj plodi suda dana 01.
ozujka 2018. godine), prije odrZavanja Ispitnog rodidta u ovom predmetu,

Slijedom svega navedenog, predlaZe se Sudu da usvoji ovu Zalbu stedajnog duznika i preinadi pobijano
rjefenje na nadin da u cijelosti preispita sve osporene traZbine sukladno odredbama pozitivno-pravnih
propisa, a podredno da ukine pobijano rjeSenje i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovno
odludivanje.

Za stecajnog duznika
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