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VJES TV O-dopuna vjeitva

1. Pravna esnova vjeitva

Rjefenjem Trgovatkog suda u Zagrebu, u predmetu broj 31. St-47/2004-149, od 03.
o#ujka 2022 godine, , poziva se Partner Trust doo, sudskog vjeStaka Juricu Ivani$evica,
da Sudu podnese dopunu nalaza i mi3ljenje.

. Predmet vjestatenja
U dopuni nalaza i misljenja, vjeStak treba uraditi slijedece:

1. Da se izjasni uvrijad:mslipredmemmﬂckmﬁna,.séimu v:z:ijcpmmbnquzc_li
u obzir i procjenu koju je sud rieSenjem prihvatio u ovrinom postupku i koja
glasi na cea. 33.000.000,00 kuna,

E.Dauhaﬂnﬁkaknjcdnhdnnéckiﬂnihpﬁhodauinmmmima-
70.000.000,00 kuna,

3. Da obrazloZi nastale troskove stefajnog postupka i obveza stet-ajne mase prema
vjerovnicima AD PLASTIK dd i Jaki Curi¢, te obrazloZi na koje se konkretne
obveze odnosi iznos od cca. 600.000,00 kuna kojega je navedeni vjestak naveo
u svom nalazu i misljenju,



4. ase izjasni o razluénim pravima s kojima su optereéene predmetne nekretnine
i o troskovima ovrsnih postupaka koji su u tijeku radi naplate po fim
razluénim pravima, = : i

5. Da se sagleda}rﬁi sve te Cinjenice, izjasni koji one imaju utjecaj na bilancu
steCajnog duZnika, i na moguénost izrade steajnog plana.

IIl. Koriitena dokumentacija

Ulzradldﬂpmmnvog vjedtva koristio sam veé postojece baze podataka koje sam
kons_uo mﬁ:zradu Vjedtva od 10. prosinca 2021. godine, te dokumentaciju i objave sa e-
stranice spisa na stranicama Trgovatkog suda Zagreb..

IV. Olitovanje o pestavljenim pitanjima

Sukladno RjeSenju Trgovatkog suda u Zagrebu broj 31. St-47/2004-105, od 03. oZujka

2021. godine, izvrSio sam zadano vjeitvo, i uz velike probleme, nedosljednosti i

na.‘unsmke vjerodostojne dokumentacije, a sve navedeno u Vjestvu, odgovorio sam na

svv‘ac;rmnja koja mi je postavio Sud, i dana 10. prosinca 2021. godine, dostavio Sudu
jestvo.

Svima korisnicima Vjeitva, sada, a i prije, stavljam na znanje da je VjeStvo napravljeno
kao cjelovit doknment, te da se prvenstveno mora Citati kao integralni tekst, a ne kao
izdvojeni dio ili broj. Svi brojevi izneseni u vjeitvu, po mome najboljem znanju
napravljeni su na osnovi ono malo dostupne dokumentacije, i dostaini su za
vjerodostojno tumadenje, i koridtenje za konatno rjedenje steCajnog postupka, kroz
ste¢ajni plan.

Svi brojevi koji se odnose na obveze i imovinu stelajnog duznika, a koje nisam mogao
iznijeti u trenutku pisanja vjedtva, kako je iznijeto u vjestvu, su poznati tre€im stranama 1
zainteresiranim strankama, i biti ée integrirani u ukupni proces zakljucenja sietaja, ako
se ispune pretpostavke, bude dobre volje za provedbu tih pretpostavki, 1 biti ée izvrieni
od stetajnog upravitelja ili nove uprave, po zakljuenju stecaja.

Stecajni plan netko treba izraditi, podrZati, izglasati i osigurati pretpostavke, pravne i
financijske za njegovu primjenu.

Sami odgovori na postavljena pitanja za dopunu vjestva, osim iznosa vrijednosti ovrhe

od strane Robson Huldingsadoo,suimesmﬂu\jﬁvu,azbogdodatmgupimsmu
nastavku dajem oéitovanje, i to kako slijedi:

Adl. Da se izjasni o vrijednosti predmetnih nekretnina, s &im u vez je putrchnc':-
uzeti u obzr i procjenu koju je sud rjeSenjem prihvatio u ovrSnom postupku i
koja glasi na cca. 33.000.000,00 kuna.
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U vje3tvu sam naveo slijedece:

Vrijedna nekretnina koju Novi Salonit doo u ste¢aju ima u svom viasnidtvu (ne

Eg;gwdul a nala.z: se u "f'ranum opterecena je hipgtﬂkm‘mm |Mgg] u kmjﬂ

hipoteci je treuumutcﬁku iti i kamata koje teku

dugi niz ina. tako da po tom 1 trodak je materijalno

jan, i i imajuci karakter. im, ovaj tro utvrdujemo, jer

on ne utjece i nije itanju zatvaranja stefaj u redovnom
u s ciljem i a 1z stedaj irenjem vierovnika.

svoje vlasniStvo. imi_j i hi velike wvrij i, a

temeljem j a koje j vo dalo u korist strane.

Dakle, sve o statusu nekretnine sam mnaveo, Osim da sam naveo krivu kvadraturu, i
pogresno procijenio vrijednost nekretnine.

U sudskom spisu, priloZene su 2 procjene te nekretnine, i to procjena sudskog vjeitaka
Stanislava Duspari¢a iz 2017. godine , te tvrike Ing Expert doo iz 2018. godine.

Sudski vjeStak Stanislav Duspari¢ je izvrSio identifikaciju i procjenu nekretnina 1 to
zemljista povriine 64.786 m2, tc 12 zgrada povriine 26.961 m2. Po njemu, vrijednost
zemljidta iznosi 3.494.625 EUR-a, a vrijednost zgrada 807.224 EUR-a, ukupno 4.301. 849
EUR-a, &0 je po tetaju 1 EUR = 7,53 kune, 32.392.923 kune.

Sudski procjenitelj Ing Ekspert doo, po nalogu Suda, izvrdio je takoder identifikaciju i
procjenu, te utvrdio zemljiSte od 64.786 m?2 koje je procijenio na 3.285.945 EUR-a, te 12
zgrada povrsine 26.961 m2, vrijednih 1.247.522 EUR-a, dakle ukupno vrijedno 4.533.467
EUR-a, §to po tefaju 1 EUR = 7,53 kune, iznosi 34.137.006 kuna.



Dakle, sudski procjenitelji su procijenili te nekretnine izmedu 32.392.923 i 34.137.006
kune, dakle znatno manje nego je njihova knjigovodstvena vrijednost, koja je formirana
J{Dﬂl godine, prilikom dokapitalizacije Novog Salonita doo od strane Salonita dd, upravo
tim nekretninama. To znafi, da je revizor osnivanja, te 2003. godine, utvrdio, da te
nekretnine vrijede NAJMANIJE cca 70.000.000 kuna.

Kako je vrijednost tih nekretnina tijekom zadnjih godina izgubila toliko na vrijednosti, nije
mi poznato (vjerojaimo zbog slabog ili nikakvog odrZavanja) ali to nije niti vaZno. Nesto
vrijedi koliko je netko spreman platiti za to, a ne koliko je netko procijenio tu stvar ili
pravo.

Koja je prava vrijednost nekretnina moZe se utvrditi samo u transparentnom procesu
prodaje tih nekretnina, trecoj strani.

Medutim, sukladno HSFI 6. toékama 51-57, uprava poduzetnika ( u ovom slucaju steéajni
upravitelj ) trebala bi razmisliti o bilanciranju umanjenja vrijednosti dugotrajne materijalne
imovine, i to na osnovu spoznaje o vrijednosti istih, i odekivanih buduéih ekonomskih
priliva.

AD.2. Da obrazloZ kako je do%ao do olekivanih prihoda u iznosu od cca- 70.000.000,00
kuna.

U vjeStvu sam ustvrdio slijedece:

Dakle, nigdje u vjetvu nisam spominjao PRIHOD od cca. mommum kuna, veé
priliv od cca. 70.720.742,74 kune, i to prvenstveno stoga, §to je knjlg_woflstv:pa
vrijednost imovine u bilanci Novog Salonita doo, na dan ]{}.1%2{{21. _godm: '1zms_11a
70.720.742,74 kune, te je pretpostavka da bi u slhuaju likvidactje li;’].lr_nnvge.
j imovi ] ilivi po tom osnovu mogh 1znositi
{pretvarmumtemmgodagomymva:), prili 1 mogli 12
toliko. To je jedino uporiste koje sam imao u definiciji pretpostavke o&ekivanih priliva.

i ] i teCajne mase prema

1. Da obrazloZi nastale troSkove stecajnog postupka i obwz:a s
h\ajmn vnicima AD PLASTIK dd i Jaki Curi¢, te obrazloZi na koje s¢ konkretne obveze
odnosi iznos od cca. 600.000,00 kuna kojega je navedeni vjeStak naveo u svom nalazu 1

misljenju.

U vjestvu sam iznio slijedecu definiciju stanja:




Dakle, odvjetnica Jaka Curi¢ u trenutku izrade vjeStva, nije dostavila knjigovodstvu Novog
Salonita doo nijedan raun za zastupanje u sudskim sporovima. Kako nije dostavila raune,
nije se mogla niti knjiZiti obveza prema odvjetnici. Ako postoji dospjela obveza Novog
Salonita doo u stecaju prema Jaki Curi¢, bilo bi dobro da gospoda odvjetnica izda ratun ili
neki vjerodostojni dokument prema Novom Salonitu doo sukladno zakonskim propisima,
te da stetajni upravitelj, steéajni sudac ili vijece vjerovnika prihvati njenu obvezu kao
realny, i kao takovu je uvrste u obveze stefajne mase. Tako utvrdene obveze, biti ¢e
mhmesuﬂadmmkﬂnuievmﬂmlmwedlumpianuiﬂaskaizn&ajadnﬂtvaﬂuﬁ
Salonit doo u steCaju.

Sluéaj AD PLASTIK dd je priznat i obrazloZen u vjestvu, Sto je vidljivo iz svega iznijetog.
Kako ée se razvijati proces zakljutenja stelaja, tako Ce i taj slutaj biti saniran, ili nece biti.
To je sve $to ja mogu reci u vezi s time.

Iz svega razvidnog u stanju imovine i obveza Novog Salonita doo u stedaju, na dan
10.12.2021. godine, ne vidim nikakve posebne obveze u visini cca 600.000,00 kuna, kako
navodi Sud, a o kojima se ja trebam posebno olitovati. Razmatrajuéi Izvjeice steCajnog
upravitelja Matea Ercega, pretpostavljam da se to odnosi na iznos trodkova stefajnog
postupka i ostale obveze stefajne mase u iznosu od 682.928.66 kuna. 1z vjedtva je razvidno,
sukladno pitanju koje je Sud postavio vjeStaku, da se tu radi od 540.229,56 kuna troskova
nastalih u periodu steaju, a plaéenih do dana 10.12.2021. godine, te iznosa od 142.689,10
kuna trofkova koji nisu pla¢eni. U vjestvu su iznijete slijedeée zbirne tabele:

Plaéeni troZkovi
=
UKUPNI ODUEV 980.844,55
zajam 1a Opik doo -350.000,00
ovrha 85/19 - vrateno -90.614,99
UKUPAN RASHODI 540.229,56
i neplaceni troskovi
STAVKA 1ZNOS U KUNAMA
trotak knjigovodstva 5.000,00
| Obveze prema stetajnom upravitelju 54.256,56 |
obveze Robson - za pokrice troSkova 83.442,54
UKUPNO neplacenih troskova 142.699,10

AD.4. Da se izjasni o razlutnim pravima s kojima sunptaeéancprednm uekmn'une kao
i o trofkovima ovrinih postupaka koji su u tijeku radi naplate po tim razlufnim pravima.
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Dakle, utvrdio sam da su nekretnine Novog Salonita doo u stetaj ipotek
ty ' ju optere¢ene hi
velike vrijednosti, i to za obveze treéih strana. .

Kalfu je nad nekretninama Novog Salonita doo, dana 10.02.2021. godine pokrenuta ovrha,
fw:h u_aplale potraZivanja po nekoliko pravnih osnova i obveza, a za &ije osiguranje placanja
Je upisana hipotekammkremimuml\‘ovogaSalunimdmusteéajm to je u sudski spis
dostavijen popis tih obveza po vrsti i broju ovrhe, s osnovnom glavnicom duga, te
ﬂbméunaﬁmzaknnskhnznteuﬁmkmmamauddamkadammpoﬁinjuteﬁ.dndm
10.02.2022. godine.

Specifikacija duga po tim osnovama, na dan 10.02.2022. godine iznosi kako slijedi:

UKUPNO

I OSNOV GLAVNICE GLAVNICA KAMATA POTRAZIVANJE
Ovr- 3637/14 10.883.272,30 | 30.179.957,93 | 41.063.230,23
Trodak ovrhe Ovr-3637/14 130.000,00 89.158,52 219.158,52
Trodak ovrhe Ovr- 3689/14 130.000,00 88.944 82 218.944 82

§ Ovr - 70/17 glavnica 973.900,00 1.405.830,47 2.379.730,47
Ovr - 70/17 glavnica 1.947.800,00 2.700.076,01 4.647 876,01
Ovr - 70/17 glavnica 6.817.300,00 7.799.358,78 | 14.616.658,78
Troskovi postupka Ovr - 70/17 98.495,50 62.572,89 161.068,39
Troskovi postupka Ovr - 70/17 46.520,50 28.731,78 75.252,28
TroZkovi postupka Ovr - 70/17 92.125,00 38.770,27 130.895,27
UKUPNO POTRAZIVANJE 21.119.41330 | 42.393.401,47 | 63.512.814,77

Dakle, na dan 10.02.2022. godine, obveze po ovrhama iznose 63.512.814,77 kuna, i kao
takove ih treba priznati u glavnoj knjizi Novog Salonita doo u ste¢aju kao realnu ubm
sukladno HSFI 13 tocka 13. i totka 13.25 — obveze, kao rezerviranje za buduce odlive
resursa, te kao tro3ak razdoblja.

AD.S5. Da se sagledavsi sve te Einjenice, izjasni koji one imaju utjecaj na bilancu stecajnog
duZnika, i na moguénost izrade stefajnog plana.

sagledamo sve prije izneseno, te uvaZimo &injenicu da znamo kolika je obveza koja se
Eﬂlaéujc mrrhﬂ: m;T:ﬂnina Novog Salonita doo u stetaju, da Znamo ko!ika j+_e s!uibena
procjena tih nekretnina, kauidascdeﬁnirnohvcmpumudv]_etm Jaki Cm'nf:, i sve to
bilanciramo (priznamo u glavnoj knjizi), bilanca Novog Salonita doo u steCaju 'I:::_la bi
drugadije strukturirana, i  sukladno HSFI {Hwatskin'{ standminna ‘ﬁpﬂncuskng
izvjestavanja ) iskazivala bi ukupne obveze vece od ukupne imovine (napominjemo da se
financijski izvje$taji pravnih osoba, malih i srednjih poduzctmka, sukladm ?,aknnu 0
racunovodstvu sastavljaju sukladno HSFI standardima, a tu spadaju i financijski izvjeStaji
Novog Salonita doo u stecaju).



UvaZavajuéi stanje i obveza Novog Salonita doo u stetaju, te Cinjenice da od svih
zainieresiranih strana, jedino Robson Holdings doo Zagreb, kao najveéi vjerovnik i
ovrhovoditelj, jedini ima namjeru predloZiti (mogu i druge zainteresirane strane, a poscbno
vlasnici Novog Salonita doo) , izglasati i provesti Plan izlaska Novog Salonita doo u
stetaju iz stetaja, misljenja smo da se taj Plan moZe provesti, i da izmijenjenc okolnosti
nisu prepreka za provedbu tog Plana.

Plan izlaska iz stetaja moZe imati razlitite pretpostavke i polazne osnove, ali sve te polazne
osnove moraju uvaZavati stanje obveza stetajne mase ( neplaceni rauni, utvrdene dodatne
obveze kao obveze prema odvjetnicima i sudskim rjedenjima, stefajnim upraviteljima itd ),
i kao takove, imati odobrenje stetajnih vierovnika I i II isplatnog reda, kao i vjerovnika
stedajne mase.

Na zainteresiranim stranama je da predloze Plan izlaska iz stetaja i iskazu dobru volju za
realizaciju istog, te da osiguraju pretpostavke za njegovu primjent.

S pojtovanjem

URICA VAMISEVIC &
SUHI POTOR %_ =i
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