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Opcinski sud u Splitu

Split

Poslovni broj: P-3480/23-19

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski sud u Splitu po sutkinji Marini Lovri¢, u pravnoj stvari tuziteljice Marine
Bartulovi¢, OIB 88219911670, Omis, Milana Marusi¢a 29, zastupana po punomoéniku
Marku ViSicu, odvjetniku u Splitu, protiv tuzenika Grawe osiguranje d.d., OIB
28406115764, Zagreb, Ulica grada Vukovara 5, zastupan po punomoc¢niku Nenadu
Coviéu, odvjetniku u Splitu, radi isplate, odrzane glavne rasprave zakljuene 28.
svibnja 2026. u prisutnosti zamjenika punomoénika tuziteljice i punomocnika tuzenika,
dana 6. srpnja 2026.

presudioje

|. Nalaze se tuZeniku da isplati tuZiteljici s osnova neimovinske Stete kao posljedice
prometne nezgode, iznos od 700,00 EUR sa zateznom kamatom koja na navedeni
iznos te€e od dana 19. prosinca 2022. do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih za
razdoblje dulje od godine dana, nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri (3 ) postotna poena, sve
u roku od 15 dana.

Il. Nalaze se tuZeniku da isplati tuziteljici s osnova tude pomoci i njege kao posljedice
prometne nezgode, iznos od 84,00 EUR-a sa zateznom kamatom koja na navedeni
iznos teCe od dana 6. srpnja 2026. do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiSte uveanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih za
razdoblje dulje od godine dana, nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri (3) postotna poena, sve
u roku od 15 dana, dok se u preostalom dijelu tuzbeni zahtjev odbija.

lll. Nalaze se tuzeniku da tuziteljici u roku od 15 dana nadoknadi parni¢ni troSak u
iznosu 1.812,41 EUR sa zateznom kamatom koja na navedeni iznos te¢e od dana
presudenja do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uveéanjem
prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine
dana, nefinancijskim trgovackim druStvima izraCunate za referentno razdoblje koje
prethodi teku¢em polugodistu za tri (3) postotna poena.*

Obrazlozenje
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1. Tuziteljica u tuzbi navodi da je 7. prosinca 2022. stradala kao vozacica u prometnoj
nezgodi koju je skrivio vozaC€ lvan Genc. Zadobila je tjelesne ozljede sto dokazuje
prilozenom dokumentacijom. U trenutku prometne nezgode osobni automobil Stetnika
je bio osiguran kod tuzenika. Nastala joj je Steta u ukupnom iznosu 2.350,00 EUR-a.
Trazi od suda da nalozi tuzeniku sa osnova neimovinske Stete isplatu iznosa od 700,00
EUR-a te s osnova tude pomoci i njege 189,13 EUR-a.

2. U odgovoru na tuzbu (str. 31-32 spisa) tuZenik priznaje pasivnu legitimaciju kao i
odgovornost za nastajanje predmetne nezgode. Nije sporno da je isplatio tuZiteljici
1.460,87 EUR-a. Osporava visinu tuzbenog zahtjeva. Smatra da iz prilozene
medicinske dokumentacije proizlazi da je tuZiteljica zadobila lake tjelesne ozljede koje
nisu ostavile trajnih posljedica.

3. U provedenom postupku procitane su isprave u spisu, i to: prijava Stetnog dogadaja
(str. 4-5 spisa), nalaz hitnog prijema (str. 6-7 spisa), lijecnicka dokumentacija Doma
zdravlja SDZ specijalisticke ordinacije za fizikalnu rehabilitaciju Ispostava Omi$ (str.
8-11 spisa i str. 18-20 i 22-25 spisa), lijecnicka dokumentacija KBC Split (str. 12-17
spisa), fotografija (str. 26 spisa), odgovor tuzenika u mirnom postupku (str. 34-35
spisa) i izveden je dokaz vjestacenjem po stalnim sudskim vjestacima neurokirurgu dr.
Miru Jurinovi€u (str. 55-57 spisa) i vjestaku psihijatru dr. Nikoli Sikirici (str. 57-58 spisa),
te je izvrSen uvid u karton pacijenta. Dana 9. oZujka 2023. da je bila na pregledu kod
neurologa te joj je konstatirana umjerena lezija za osme vratne korjenove i blaze
oStecenje za sedmi vratni korijen desno — kroni¢no.

3.1. Daljnje predlozene dokaze sud nije izvodio jer je €injenicno stanje bilo dovoljno
raspravljeno.

4. Tuzbeni zahtjev je u pretezitom dijelu osnovan.

5. Medu parni¢nim strankama nije sporan nastanak Stetnog dogadaja, kao ni pasivna
legitimacija ali je sporna opseg i visina neimovinske i imovinske Stete, pa su radi
navedenih Cinjenica izvedeni naprijed spomenuti dokazi.

8. Nadalje, medu strankama nije sporno da je u mirnom postupku, povodom
tuziteljevog odstetnog zahtjeva, tuzenik prethodno pokretanju predmetne parnice
tuZitelju isplatio nesporni iznos naknade s osnove pretrpljene neimovinske Stete i
imovinske Stete za tudu pomoc¢ u ukupnom iznos od 1.460,87 EUR-a.

9. S obzirom da je medu strankama tijekom postupka bilo sporno pripada li tuzitelju
pored isplacene nesporne naknade pravo na isplatu daljnjeg iznosa naknade s osnove
pretrpliene neimovinske i imovinske Stete na ime tude pomodéi i njege, to je radi
utvrdivanja odlu€nih Cinjenica u svezi osnove i visine tuzbenih zahtjeva tijekom
postupka provedeno medicinsko vjeStaCenje po lijeCniku vjeStaku specijalistu
neurokirurgije dr. Miru Jurinovi¢u i specijalistu psihijatru dr. Nikoli Sikirici.

10. Iz usmenog nalaza i misljenja stalnog sudskog vjeStaka neurokirurga dr. Mira
Jurinovic¢a proizlazi u bithom da je tuZiteljica Marina Bartulovi¢ rodena 1995. u svojstvu
vozacice osobnog automobila 7. prosinca 2022. zadobila ozljede vratnih struktura.
Istog dana je bila na hitnom kirurSkom prijemu, konstatirana ozljeda istegnuca vratnih

.....
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Postavljen joj je okovratnik. Kontrolni neurokirurdki pregledi 19. prosinca 2022. i 5.
sijeCnja 2023. Nakon drugog pregled upucena specijalistu za fizikalnu medicinu. 15la
na kontrolne fizijatrijske preglede i fizikalno ambulantno lije€enje. Iz zdravstvenog
kartona nije vidljivo da je ranije imala traumatskih oSteCenja kao niti oStecenje
neuralnih elemenata.

10.1. Slijedom navedenog vjestak iznosi nalaz i misljenje da je tuziteljica prvog dana
(1.) imala bolove jakog intenziteta te 6 dana u srednjem stupnju i tri tiedna u blagom
intenzitetu. U odnosu na opcu i radnu aktivhost kroz 15 dana bila u punom obimu
reduciranih Zivotnih aktivnosti te daljnjih 15 dana polovicnom obimu reduciranih
Zivotnih aktivnosti. S neurokirurSkog gledista trajno oSteéenje tjelesnog zdravlja za 2,5
%.

10.2. U odnosu na tudu pomoc¢ i njegu tuziteljica je prvih 7 dana trebala pomoc i njegu
2 sata dnevno i daljnjih 7 dana 1 sat dnevno. Sve to za osobne potrebe dok je nosila
okovratnik te u vidu pri pomoci kod osobne higijene.

10.3. Sud je u cijelosti prihvatio nalaz i misljenje neurokirurga dr. Mira Jurinovic¢a jer
je obrazlozeno u skladu s pravilima struke i dano na temelju cjelokupne priloZzene
medicinske dokumentacije kao i podataka iz zdravstvenog kartona a sve imajuci u vidu
da tuziteljica i tuzenik nisu stavili prigovor na izneseni nalaz i misljenje.

11. LijeCnik vjeStak specijalist psihijatrije dr. Nikola Sikirica u svom nalazu i misljenju
iznosi da je pregledao spis i medicinsku dokumentaciju na ime tuziteljice iz Cega je
vidljivo da je 7. prosinca 2022. bila sudionik prometne nezgode te je zadobila ozljede
Cija je narav i njihovo dijagnostiCko terapijsko zbrinjavanja detaljno opisano u vjesStvu
specijalista doktora neurokirurga. Uvidom u nalaze priloZzene spisu opisani su simptomi
nesanice, tieskobe, straha kod sudjelovanja u prometu. Pa joj je preporu¢eno uzimanje
lijekova iz klase anksiolitika.

11.1. Iznosi nalaz i misljenje da je tuziteljica u trenutku Stetnog dogadaja doZivjela
primarni strah u trajanju od pola minute pa se je nastavio sekundarni strah jakog
intenziteta u trajanju 1-2 dana te sekundarni strah umjerenog intenziteta u trajanju 10-
14 dana i sekundarni strah blazeg intenziteta u trajanju do 8 tjedana. Nije bilo daljnjih
ozljeda dusSevnog integriteta.

11.2. Sud je u cijelosti prihvatio nalaz i misljenje lije€nika vjeStaka specijalista
ppshijatrije dr. Nikole Sikirice, buduci je vjeStvo dano na temelju cjelokupne u spisu
priloZzene medicinske dokumentacije, podataka u osobnom zdravstvenom kartonu i
jasno, obrazlozeno i u skladu s pravilima struke, a da niti tuziteljica niti tuzenik nisu
stavili prigovor na nalaz i misljenje.

12. Na temelju rezultata provedenog medicinskog vjestaCenja te na temelju rezultata
provedenog postupka ovaj sud nalazi pouzdano utvrdenim da je tuziteljica u svezi u
Stethom dogadaju zadobivenih tjelesnih ozljeda pretrpio bolove i strah,pa da je time
povrijedeno pravo osobnosti tuziteljice na tjelesno i dusevno zdravlje, ¢ime je tuziteljici
nastala neimovinska Steta (€l. 19. st. 2. u svezi ¢l. 1046.Zakona o obveznim odnosima
("Narodne novine" broj: 35/05., 41/08. i 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22. i
155/23., dalje ZOO), a prema ocjeni ovog suda utvrdena teZina povrede i okolnosti
predmetnog slu€aja opravdavaju dosudenje praviéne nov€ane naknade tuziteljici za
nastalu neimovinsku Stetu.

13. Cijeneéi, u okviru i na nacin predviden odredbom ¢l. 1100. st. 2. ZOO-a, prirodu
zadobivene ozljede, intenzitet i trajanje fiziCkih bolova koje je trpjela tuziteljica te
imajuci u vidu tijek lijeCenja te popratne neugodnosti kojima je tuziteljica bila izlozena
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tijekom lije€enja, vrstu i intenzitet pretrpljenog straha i duzinu istog, kao i prirodu trajnih
posljedica koje su kod tuZiteljce zaostale zbog ozljedivanja u Stethom dogadaju, kao i
Zivotnu dob tuzitelja (rodena 1995.), primjenom ¢€l. 1100. st. 2. ZOO-a, sud je tuziteljici
utvrdio pravicnu nov€anu naknadu s osnove neimovinske Stete zbog povrede prava
osobnosti na tjelesno i dusevno zdravlje u iznosu od 3.000,00 EUR.

14. Na temelju nalaza i misljenja lijeCnika vjeStaka specijaliste neurokirurga dr. Mira
Jurinovi¢a utvrdeno je da je tuZiteljici bila potrebna tuda pomo¢ i njega, i to 2 sata
dnevno kroz 2 tjedna (ukupno 21 sati). Buduci da medu strankama nije bilo sporno da
su tudu pomoc i njegu tuzitelju pruzali ukucani, visinu naknade, uzimajuéi u obzir
mjesne prilike u kojima tuZzitelj Zivi po cijeni jednog sata tude pomoci od 4,00 EUR, sud
je utvrdio primjenom odredbe ¢l. 223. Zakona o parni€nom postupku ("Narodne
novine" broj 53/91., 91/92., 58/93., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 02/07., 84/08.,
96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14.,70/19., 80/22. i 155/23., dalje: ZPP),
dakle tuziteljici za potrebnih 28 sati tude pomoéi nov€ana naknada utvrdena je
nov€ana naknada u iznosu od 84,00 EUR (¢l. 1095. st. 1. ZOO-a).

14. Slijedom navedenog utvrdena je pravicna nov€ana naknada neimovinske Stete u
iznosu od 3.000,00 EUR i naknada imovinske Stete za tudu pomoc i njegu u iznosu od
184,00 EUR.

15. Bududi nije sporno da je tuzenik prethodno pokretanju predmetne parnice tuziteljici
s navedenih osnova isplatio nesporni iznos naknade neimovinske Stete i naknada
imovinske Stete za tudu pomoc i njegu od ukupno 1.460,87 EUR, to je tuzitelju dosuden
daljnji iznos naknade od ukupno 700,00 EUR, na temelju odredbe ¢l. 1103. ZOO-a,
dospijeva danom zavrSetka lijeCenja, a djelomicno je odbijen tuzbeni zahtjev u iznosu
od 105,13 EUR na ime naknade imovinske Stete za tudu pomoc¢ i njegu preko
dosudenog iznosa.

16. Tuziteljici su dosudene kamate za naknadu neimovinske Stete od 19. prosinca
2022., jer se iz priloZzene dokumentacije (str. 4-5 spisa) tuZiteljica obratila tuZzeniku za
naknadu ove Stete dana 15.prosinca 2022, a sve temeljem odredbi ¢lanka 1103. ZOO-
a.

17. U odnosu na naknadu imovinske Stete na ime tude pomoci i njege tijek zateznih
kamata ovisi o tome je li cijena usluga za tudu pomoc i njegu utvrdena prema cijenama
u vrijeme pruzene usluge (u kojem slu€aju one teku od dospjelosti svakog pojedinog
iznosa) ili je ta cijena utvrdena prema cijenama u trenutku presudenja, (u kojem
sluCaju one teku od presudenja) a sve sukladno pravnim stavovima izrazenim u
odlukama Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj Rev-1184/07-2 i Rev-674/07-2.
Ovaj sud je a imajuci u vidu izrazene stavove kao i da je cijena na ime tude pomodi i
njege odredena u u trenutku presuddenja dosudio tuziteljici kamate na naknadu
imovinske Stete na ime tude pomoci i njege od trenutka presudenja.

18. Odluka o kamatnoj stopi temelji se na odredbi 29. st. 2. Zakona o obveznim
odnosima ("Narodne novine" broj 35/05., 41/08. i 78/15., 29/18., 126/21., 114/22.,
156/22.1155/23., dalje ZOO).

19. Odluka o parni¢énom trosku temelji se na odredbama ¢€l. 154. st. 2. i 5. i €l. 155. st.
1. ZPP-a.
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20. Tuzitelj je u parnici uspio u cijelosti u pogledu dokazivanja osnova zahtjeva, dok
je u pogledu visine zahtjeva uspio u omjeru od 88,18% (prema kona¢no postavljenom
tuzbenom zahtjevu utuzeno 889,13 EUR-a, a dosudeno 784,00 EUR-a), pa dakle
njegov ukupan uspjeh u sporu iznosi 94,09%. To znaci da tuzitelj nije uspio samo u
razmjerno neznatnom dijelu svojeg zahtjeva, zbog kojeg nisu nastali posebni troskovi,
pa mu je tuZenik duzan u cijelosti naknaditi troSak ovog parni¢nog postupka (¢l. 154.
st. 5. ZPP).

21. Stoga, sukladno odredbama ¢&l. 155. ZPP-a i Tarifi o nagradama i naknadi troSkova
za rad odvjetnika ("Narodne novine" broj: 158/23 i 107/25; dalje: Tarifa) pripada pravo
na naknadu sljedecih troSkova postupka:

- sastav tuzbe — 150,00 EUR (Thbr. 7/1);

- sastav podnesaka od 5.4.2024., 23.4.2026. — po 150,00 EUR (Tbr. 8/1);

- sastav podneska od 15.12.2022. - 150,00 EUR (Tbr. 8/3)

- zastupanje na rocistima od 11.2. 2026., 1.4.2026., 23.4.2026., — po 150,00

EUR (Tbr. 9/1);

$to ukupno iznosi 1.050,00 EUR, zajedno sa PDV-om u iznosu 262,50 EUR
(Tbr. 46) ¢emu valja dodati troSak vjestacenja u iznos od 400,00 EUR te troSak
sudskih pristojbi na tuzbu od 19,91 EUR i presudu od 80,00 EUR, $to sveukupno
iznosi 1.812,41 EUR, pa je odlu¢eno kao pod tockom II. izreke.

22. Tuziteljici nije priznat

- troSak pristupa na rocCiste za objavu presude bez obzira Sto je ista radnja
predvidena u Tbr 9.3. Tarife jer takav troSak nije bio potreban za vodenje parni¢nog
postupka. Stranka koja nije pristupila a uredno je obavijeStena odluku moZe skinuti sa
internetske stranice e-oglasna plo€a suda. Stranci koja nije bila obavijeStena sud ¢e
odluku dostaviti prema odredbama ZPP-a o dostavi pismena.
22.1. Odluka o kamatnoj stopi temelji se na odredbi 29. st. 2. Zakona o obveznim
odnosima ("Narodne novine" broj 35/05., 41/08. i 78/15., 29/18., 126/21., 114/22.,
156/22. i 155/23., dalje ZOO).

23. Sliledom navedenoga odluceno je kao u izreci pod tockom Il. presude.
U Splitu, 6. srpnja 2026.

Sutkinja:
Marina Lovri¢

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku od 15 dana raCunajuci
od prvog iduéeg dana od dana njezine objave (&l. 335. st.7 do 10. ZPP-a). Zalba se
podnosi ovom sudu. O zalbi odlu€uje zupanijski sud (¢l. 348. ZPP-a).

DNA:
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1. pun. tuziteljice
2. pun. tuzenika
3. U spis

MARINA LOVRIC

Elektronicki potpisano: 06.07.2026T14:35:30 (UTC:2026-07-06T12:35:30Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 2003828f-141e-43a9-9065-68c9cc602b8a
Opéinski sud u Splitu "x!% ﬁ i



Broj zapisa: 9-3088a-59f65
Kontrolni broj: 05ecd-2bd29-ccf44

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Splitu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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