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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-4710/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Zelika Simiéa, predsjednika vijeéa, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Radovana
Raduke, €lana vijec¢a, u ste€ajnom postupku nad ste€ajnim duznikom CIGLANA-SINJ
d.d., u ste€aju, OIB 88402359413, Sinj, Put RudusSe 44, odluCujuci o zalbi Zorana
Miletica, OIB 73025684607, Split, Nazorov prilaz 1a, kojeg zastupa punomocnica
Nikica Bojki¢, odvjetnica iz Splita, Ljudevita Posavskog 15, protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-451/2013-832 od 5. studenoga 2025., u
sjednici vijeCa odrzanoj 10. prosinca 2025.

rijesio je

Uvazava se Zalba Zorana Mileti¢a iz Splita, ukida rijeSenje Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-451/2013-832 od 5. studenoga 2025. u tocki Il. njegove izreke
i predmet u tom dijelu vrac¢a istom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-451/2013-832 od 5.
studenoga 2025. odredena je nagrada steCajnom upravitelju dipl. oec. Damiru Vrci, iz
Splita, za obavljene poslove u ovom ste¢ajnom postupku u ukupnom bruto iznosu od
35.323,24 EUR, uvecano za obracunati doprinos na zdravstveno osiguranje od 7,5%
u iznosu od 2.649,24 EUR, &to Cini ukupan troSak od 37.972,48 EUR (tocka I.
izreke), odredena je nagrada razrijeSenom steajnom upravitelju dr. sc. Zoranu
Mileti¢u, iz Splita, za obavljene poslove u ovom ste¢ajnom postupku do razrjeSenja, u
ukupnom bruto iznosu od 25.498,58 EUR, u koji iznos konacne nagrade su ukljuceni
i isplaceni predujmovi nagrade u iznosu od 8.051,30 EUR bruto i 7.894,45 EUR
bruto, tako da razrijeSenom steCajnom upravitelju ostaje za isplatu preostali dio
nagrade u bruto iznosu od 9.552,83 EUR (toc¢ka Il. izreke), odredeno je da ¢e se to
rieSenje objaviti na mreznoj stranici e-Oglasne plo¢e suda (tocka lll. izreke) i da ¢e se
isplata obaviti nakon pravomoc¢nosti tog rieSenja (toCka IV. izreke).

2. U obrazlozenju navedenog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da je
rieSenjem tog suda poslovni broj St-451/2013 od 28. studenog 2013. otvoren ste€ajni
postupak nad ste€ajnim duznikom CIGLANA-SINJ d.d., u steCaju, Sinj, te je za
ste€ajnog upravitelja imenovan Zoran Mileti¢ iz Splita, koji je 23. sijeCnja 2023. na
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osobni zahtjev razrijeSen duznosti ste€ajnog upravitelja, a za novog steCajnog
upravitelja imenovan je Damir Vrca iz Splita.

2.1. Prvostupanjski sud je utvrdio i da je ste€ajni upravitelj Damir Vrca tom
sudu u podnesku od 5. studenog 2025. podnio prijedlog za odredivanje nagrade za
rad u ovom steCajnom postupku te je predlozio odrediti nagradu prethodnom
ste€ajnom upravitelju u ukupnom (bruto 2) iznosu od 9.552,83 EUR.

2.2. Uzimaju¢i u obzir obim obavljenih poslova razrijeSenog stecajnog
upravitelja Zorana MiletiCa do razrieSenja te ograniCenja oko isplate nagrade
razrijeSenom steCajnom upravitelju, koja su obrazlozena u podnesku novog
ste€ajnog upravitelja od 5. studenog 2025., prvostupanjski sud je Zalitelju odredio
bruto nagradu od 25.498,58 EUR, s tim da su u nagradu ukljueni i isplaceni
predujmovi od 8.051,30 EUR bruto i 7.894,45 EUR bruto, koji su uklju€eni u konac¢nu
nagradu, tako da razrijeSenom steCajnom upravitelju ostaje za isplatu preostali iznos
od 9.552,83 EUR bruto.

3. Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio raniji ste€ajni upravitelj Zoran Mileti¢, a u
smislu odredbe ¢lanka 365. stavka 1. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne
novine“ broj: 148/11. — prociSceni tekst, 25/13., 70/19., 80/22., 114/22. i 155/23.) u
vezi s Clankom 6. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 44/96., 29/99., 129/00.,
123/03., 197/03., 82/06., 116/10., 25/12., 133/12. i 45/13.) uzeto je da presudu pobija
u dijelu u kojem nije prihvacen njegov zahtjev (to¢ka Il. izreke). RjeSenje pobija zbog
bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjenicnog
stanja i pogreSne primjene materijalnog prava, s prijedlogom ovom sudu da ukine
pobijano rieSenje i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

4. Zalitelj u Zzalbi u bitnome navodi kako u pobijanom rjeSenju nedostaje
utvrdenje suda po kojem bi se, sukladno ¢lancima 5., 6. i 7. Uredbe o kriterijima i
nacinu obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima, mogla utvrditi
sveukupna visina nagrade steCajnom upravitelju koja bi se tada potom, sukladno
Clanku 10. Uredbe o kriterijima i nacinu obraCuna i pla¢anja nagrade ste€ajnim
upraviteljima, trebala raspodijeliti viSe steCajnim upraviteljima razmjerno obavljenim
poslovima u ste€ajnom postupku.

4.1. Zalitelj isti¢e da iz pobijanog rieSenja nije razvidno zbog kojeg razloga je
sud upravo utvrdio nagradu u iznosu od 37.972,48 EUR i 25.498,58 EUR, a ne u
maksimalnom iznosu ili bilo kojem drugom iznosu.

4.2. Osim toga, navodi da nedostaje utvrdenje suda o razmjeru obavljenih
poslova svakog pojedinog steCajnog upravitelja, da je Zzalitelj obavljao poslove
ste€ajnog upravitelja u vremenskom trajanju od skoro deset godina te je sastavio
izvieS§¢e za AOP, vodio sudske postupke i opunomocéio punomoénike po nalogu
skupstine vjerovnika, odrzao 10 rocCista skupstina vjerovnika i sl. te je ispitao sve
prijavljene trazbine u ovom ste€ajnom postupku i unov€io imovinu ste€ajnog duznika
do iznosa od 806.672,87 EUR. Sto dovodi do zakljucka da je vecinu nuznih i
relevantnih poslova u ovom ste€ajnom postupku obavio upravo prijasnji stecCajni
upravitelj.
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4.3. Takoder, Zalitelj navodi da utvrdeni iznosi nagrade ovom ste€ajnom
upravitelju predstavlja bruto iznos sukladno Clanku 15. Uredbe, a koji ne predvida
zdravstveno osiguranje kao doprinos na osnovicu prema ¢lanku 113. stavku 1. tocki
2.1. Zakona o doprinosima pa bi iznos nagrade trebalo uvecati sukladno ¢lanku 111.
Zakona o doprinosima za 7,5% za doprinose za zdravstveno osiguranje.

5. Odgovor na zalbu dao je ste€ajni duznik koji predlaze da ovaj sud odbije
predmetnu Zalbu u cijelosti. Ste€ajni duznik u odgovoru na Zzalbu navodi da je
prijasnji steCajni upravitelj podmirivao obveze koje nije smio (ostale obveze steCajne
mase), a nije rezervirao iznos za svoju nagradu, pa mu pripada samo pravo na
ostatak koji je bio na racunu u trenutku primopredaje duznosti ste€ajnih upravitelja,
buduéi da mu je vec ranije isplacen predujam nagrade od 15.945,75 EUR. IstiCe da
je svrha ste€ajnog postupka da bude hitan i efikasan i ranijem ste€ajnom upravitelju
ne ide u prilog da se postupak ,razvlacio“ skoro 10 godina.

6. Zalba je osnovana.

7. Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2. i
Clanka 381. Zakona o parnicnom postupku u vezi s ¢lankom 6. SteCajnog zakona, u
granicama razloga navedenih u zalbi, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona
o parnicnhom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio
da se pravilnost pobijanog rieSenja ne moze ispitati jer ne sadrzi dostatne razloge.

8. Osnovano Zzalitelj tvrdi da pobijano rjeSenje nema razloga o tome zasto
prvostupanjski sud smatra da mu pripada pravo na nagradu za rad steCajnog
upravitelju u bruto iznosu od upravo 25.498,58 EUR, a to¢ne su i tvrdnje Zalitelja da
nije odlu€eno o tome pripada li mu pravo doprinos za zdravstveno osiguranje po
stopi od 7,5% na iznos nagrade odredene u bruto iznosu.

9. Prvostupanjski sud se ispravo pozvao na odredbe SteCajnog zakona i
Uredbe o kriterijima i nacCinu obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima, ali
te odredbe nije primijenio tako da je naveo na koji nacCin je procijenio obujam i rad
steCajnog upravitelja ovisno o tome koje je konkretne radnje poduzeo te nije odlucio
0 pravu ranijeg ste€ajnog upravitelja na doprinos za zdravstveno osiguranje.

10. Naime, sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir obujam i
sloZzenost poslova, rad steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost
unovcene steCajne mase u smislu ¢lanka 3. stavka 1. Uredbe o kriterijima i naCinu
obracuna i pla¢anja nagrada ste€ajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj: 189/03.,
71/15., 105/15.) i €lanka 5. stavka 1. Uredbe o kriterijima i nainu obracuna i placanja
nagrade ste€ajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15.).

11. Prvostupanjski sud je visinu nagrade ranijem steCajnom upravitelju
(Zalitelj) odredio pozvavsi se ,bez potrebe ponavljanja“ na obrazloZenje iz podneska
novog steCajnog upravitelja (od 5. studenog 2025.) bez navodenja konkretnih
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razloga, zbog Cega prvostupanjsko rjeSenje u pobijanom dijelu ne sadrzi valjano
obrazlozenje.

12. Osim toga, ni sam podnesak steCajnog upravitelja od 5. studenoga 2025.
ne sadrzi valjanu analizu obujama i slozenosti poslova, rada ste€ajnoga upravitelja
na ispitivanju trazbina te vrijednosti unovéene stecajne mase.

13. Ovaj sud primjecuje da preostali iznos sredstava na racunu prilikom
primopredaje duznosti steCajnog upravitella ne moze automatizmom predstavljati
visinu nagrade za rad ranijem steCajnom upravitelju, a niti Cinjenica da je stecajni
upravitelj ispladivao ostale obveze steCajne mase dok su postojali neisplaceni
troSkovi ne znaci automatizmom da zbog toga (u tom dijelu) treba ostati bez nagrade
za rad.

14. Stoga ispravnost i zakonitost pobijanog rijeSenja nije moguce ispitati, pa je
na temelju odredbe Clanka 380. toCke 3. Zakona o parnichnom postupku u vezi s
odredbom ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona prvostupanjsko rjeSenje ukinuto u pobijanom
dijelu i predmet vra¢en na ponovan postupak prvostupanjskom sudu.

15. U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e ponovno odluciti o visini
nagrade Zalitelju tako da Ce utvrditi koje je sve radnje poduzeo, ocijeniti slozenost tih
poslova i o tome dati razloge, te odluciti o pravu ranijeg ste€ajnog upravitelja za
uvecanje nagrade za doprinos za zdravstveno osiguranje.

16. Pri donosenju novog zaklju¢ka o visini nagrade prvostupanjski sud ¢e uzeti
u obzir sve relevantne kriterije, npr.: - u kojoj je mjeri ste€ajni upravitelj obavio svoje
duznosti propisane Ste€ajnim zakonom, - je li bilo nastavka poslovanja i u kojoj mjeri,
- je li ste€ajni upravitelj preuzeo ili zaklju€ivao ugovore radi poveéanja steCajne mase,
kao i njihovu sloZenost, - koliko je bilo vjerovnika steCajne mase, - je li vodio parni¢ne
postupke i ako je njihovu sloZenost, - je li pobijao pravne radnje duznika i s kakvim
uspjehom, - je li poduzimao posebne napore radi dovodenja u rad poslovnih knjiga
duznika ili da pronade imovinu i sl. Nakon toga ¢e prvostupanjski sud donijeti novu i
na zakonu osnovanu odluku.

Zagreb, 10. prosinca 2025.

Predsjednik vijeca
Zeljko Simié

ZELJKO SIMIC
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