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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOK] TREOVACK! SUD REPUBLIKE HRVATSKE — '
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RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijetu sastavljenom od sudaca Branke Sabarié
Zovko, predsjednice vijeca, Mirte Mati¢, sutkinje izvjestiteljice i Maje BilandZi¢, ¢lanice
vijeéa, u stetajnom postupku nad duZnikom ROBERT'S INTERNATIONAL CO. d.o.0. OIB
38592929591 za izvoz-uvoz, marketing, ugostiteljstvo, turizam i poslovne usluge u stedaju,
Split, Marasovi¢eva 67, odlu¢ujuci o Zalbi ROBERT'S PLUS d.o.0., OIB 62687697158, Split,
Marasoviéeva 67, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-52/08 od 22.
veljace 2017., u sjednici vijeca odrzanoj 22. ozujka 2017.

rijedio je

Odbija se kao neosnovana Zalba ponuditelja ROBERT'S PLUS d.o.o., Split i potvrduje
rjesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-52/08 od 22. veljate 2017.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-52/08 od 22. veljate 2017.
oglaseno je nevazeCim rjesenje o dosudi toga suda poslovni broj St-52/08 od 27. prosinca
2016. (totka 1. izreke) te je kupcima Mariji Sverko iz Splita, Spinti¢eva 16, OIB
19120530970 i Antunu Sverko iz Splita, Spintideva 16, OIB 12879167960, dosudena
nekretnina steéajnog duznika ROBERT'S INTERNATIONAL CO. d.0.0. za izvoz-uvoz,
marketing, ug,osutclﬁtvo turizam i poslovne usluge u stedaju, OIB 38592929591, Split,
Marasoviéa 67 i to: 26. ETAZA: 1/100 dijela, povezanih s cjelinom garaZnog prostora
oznalen kao G — 25, povrdine od 20,22 m2, u podrumu stambene zgrade sagradene na Sest.
zem. 634/9 i est. zem. 634/35 Z.U. 16370 K.O. Split svakom za po Y% dijela (tocka L. izreke),
Odluéeno je da ¢e se nekretnina oplsdm u tocki II. izreke ovog rjeSenja predati u posjed
kupcima Mariji Sverko i Antunu Sverko iz Splita, Spin&iéeva 16, nakon pravomoénosti ovog
tjeSenja i nakon $to kupei poloZe razliku kupovnine sukladno ovom rjedenju (todka III.
izreke). Odludeno je da su kupci Marija Sverko iz Splita, Spiniceva 16, i Antun Sverko iz
Splita, Spinéi¢eva 16, duZai poloZiti kupovninu za nekretninu u iznosu od 240.000,00 kn,
odnosno 120.000,00 kn svaki, 1 to u roku od 30 dana, ratunajuéi od dana pravomocnosti ovog
rjedenja o dosudi, na radun sudskog depozita Trgovackog suda u Splitu (toka IV. izreke).
Nadalje, odludeno je da ¢e nakon pravomoénosti ovog rjedenja i nakon $to kupci u cijelosti
poloZe kupovninu, Opéinski sud u Splitu - Z emljiéuoknii/ni odjel Split izvrditi uknjizbu prava

viasni$tva predmetne nekretnine, pobliZe opzs'mc u tocki . izreke ovog rielenja, u korist

kupaca Marije Svetko iz Splita, Spindideva 16 i Antuna Sverka iz Splita, Spingiéeva 16,

svakog za po % dijela, te uknjizbu brisanja svih prava i tereta koji prestaju prodajom

nekretnina po pravilima Ovrdnog zakona na nekretnini opisanoj pod to¢kom 1l. izreke ovog
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rjeSenja i to: - uknjiZbu prava vlasni§tva na ime Vesne Cili¢ kao prethodnog vlasnika radi
osiguranja trazbine u iznosu od 548.302,56 kn i nuzgr. te istodobno kao potonji vlasnik
Robert's International Co. d.o.0., Split, za cijelo, a nakon povrata navedene trazbine (upis pod
Z-672/05), zabiljeZbu otvaranja steCajnog postupka nad Robert's International Co. d.o.o., Split
na temelju rjeSenja Trgovatkog suda u Splitu St-52/08 od 28. sijeénja 2009. (upis pod
Z-1017/09), zabiljezbu prodaje u steajnom postupku na temelju rjefenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-52/08 od 29. svibnja 2012. (upis pod Z-5582/12), zabiljeZbu dosude u
steCajnom postupku na temelju rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-52/08 od
14. lipnja 2013. (upis pod Z-6879/13), uknjizbu zaloZnog prava u iznosu od 300.000,00 EUR
1 nuzgr. u korist Orli¢ Ivana iz Splita, Spin¢iceva 12, a na temelju viSenamjenskog okvirnog
Ugovora za odobravanje kunskih i deviznih garancija i kratkorodnog deviznog kredita br.
220/03 ,,U Splitu, 25.09.2003* (upis pod Z-7583/03), zabiljezbu rjeSenja Trgovatkog suda u
Splitu poslovni broj St-52/08 od 12. srpnja 2016., kojom se prodaja imovine duZnika oglagava
nevazecom (upis pod Z-15685/16) te zabiljeZbu rjedenja Trgovatkog suda u Splitu poslovni
broj St-52/08 od 29. rujna 2016., dosudi (upis pod Z-24149/16) (tocka V. izreke). Odlugeno je
da ¢e primjerak rjeSenja biti dostavljen Opéinskom sudu u Splitu - Zemlji$noknjiznom odjelu
Split, kojem se nalaZe zabiljeZba rjeSenja u zemlji8nim knjigama na nekretnini pobliZe
opisanoj pod totkom IL izreke ovog rjefenja (toka VL. izreke) te su kupci upozoreni da ée u
sluCaju ako ne poloZe kupovninu u roku i iznosu odredenom tockom IV. ovog rjeSenja, ovo
rjeSenje o dosudi biti oglafeno nevaZedim, a sud ée donijeti posebno rjeSenje o dosudi
narednom kupcu koji je ispunio uvjete da mu se nekretnina dosudi (todka VIT. izreke).

Pobijano rjeSenje doneseno je na temelju odredaba &l. 164. Stefajnog zakona
(,,Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 25/12 i
133/12; dalje: SZ) i1 &l. 98. OvrSnog zakona (,,Narodne novine* broj 57/96, 29/99, 42/00,
173/03, 194/03, 151/04, 88/05 i 67/08; dalje: OZ).

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio ponuditel] ROBERT'S PLUS d.o.0., Split zbog
pogredno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja te procesne povrede, pogre$ne primjene materijalnog
prava, te bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 98. i 100. Ovrinog zakona, s prijedlogom da
ovaj sud prihvati Zalbu.

U obrazloZenju Zalbe prepriava &injeniCno stanje spisa te isti¢e da je ono nesporno,
ali da je pobijano rjeSenje nepravilno zbog toga $to sud nije odlucio o njegovom prijedlogu za
povrat jamcevine. Jamdevina je jedan od osnovnih uvjeta draZbovanja pa je morala biti
predmetom rjeSenja kojim se oglaava nevaze¢om dosuda nekretnine Zalitelju. Ujedno iznosi
razloge zaSto nije uplatio kupovninu u odredenom roku. Tako tvrdi da kupovninu nije uplatio
buduéi da nije dobio pravilan predradun za kupnju nekretnine, odnosno da predraduni koje je
zaprimio 17. sije¢nja 2017, te 18. sije¢nja 2017. po njegovoj ocijeni nisu ,,primjenjivi*,

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredaba &¢l. 365, i ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s odredbom &l. 6.
SZ-a, u granicama dopustenih Zalbenih razloga, pazedi po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz &l. 354, st. 2. t. 2., 4., 8., 9, 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava.




Ref. 70 Pz-1796/2017-2

Prema odredbi ¢l. 164. st. 1. SZ-a, nekretnine na kojima postoji razlutno pravo
ste¢ajni sudac prodaje, na prijedlog steCajnog upravitelja, uz odgovarajuéu primjenu odredaba
propisa o ovrsi kojima je uredena ovrha na nekretnini odnosno u konkretnom siu¢aju uz
odgovarajucu primjenu odredaba Ovrnog zakona.

Na temelju odredaba ¢l. 339. i 240. Ovrénog zakona (,,Narodne novine* broj 139/10),
&l. 2. Zakona o izmjenama Ovrinog zakona (,,Narodne novine broj 150/11), &l. 1. Uredbe o
izmjenama Ovrinog zakona (,,Narodne novine“ broj 154/11), ¢l. 1. Zakona o izmjenama
Ovr$nog zakona (,,Narodne novine® broj 112/12), te odredaba &l. 2., 3. i 4. Zakona o
izmjenama OvrSnog zakona (,,Narodne novine” broj 70/12) pravilno je prvostupanjski sud
primijenio OvrSni zakon iz 1996. godine zakljuéno s Novelom iz 2008. godine.

Iz spisa proizlazi da:

- je rjefenjem od 29. svibnja 2012. stefajni sudac odredio prodaju dvije to&no
odredene nekretnine na kojima je upisano razluéno pravo, od kojih je jedna opisana kao 26.
ETAZA: 1/100 dijela, povezanih s cjelinom garaZnog prostora oznaden kao G — 25, povrsine
od 20,22 m2, u podrumu stambene zgrade sagradene na Gest. zem. 634/9 i &est. zem. 634/35
Z2.U. 16370 k.o. Split,

- je zakljuckom od 10. studenog 2016. sud odredio treée rodiste za prodaju nekretnina
za dan 9. prosinca 2016., te nadin i uvjete prodaje,

- da iz uvjeta prodaje proiziazi da sve poreze i pristojbe u vezi s prodajom nekretnine
snosi kupac; da je najpovoljniji prijavitelj onaj &ija prijava na drazbi bude prihvadena duZan u
to¢no odredenom roku u cijelosti uplatiti kupovninu, umanjenu za iznos prethodno pladene
jamdevine, te platiti porez na dodanu vrijednost (PDV) ako izdraZbovana nekretnina ili
pokretnina podlijeZze obvezi pladanja PDV-a, prireze i sve druge javne dadZbine, ovjere,
pristojbe i sli€no, kao 1 da je za nekretnine koje podlijeZu obvezi placanja poreza na promet
nekretnina, kupac duZan platiti porez na nadin i u roku sukladno Zakonu o porezu na promet
nekretnina; te da ¢e se nekretnina rjeSenjem o dosudi dosuditi kupcu koji ponudi najpovoljniju
cijenu, odnosno dosudit ¢e se 1 kupcima koji su ponudili niZu cijenu prema veli¢ini ponudene
cijene, ako kupci koji su ponudili veéu cijenu ne poloZe kupovninu u roku iz zakljucka,

- je navedeni zakljudak objavljen na mreZnoj stranici e-Oglasne plode suda
10. studenog 2016. i da je bio objavljen 30 dana (&l. 90. OZ-a), a steajni upravitelj dostavio
je podatke o prodaji nekretnina i Hrvatskoj gospodarskoj komori i Visokom trgovatkom sudu
Republike Hrvatske, te je prodaja oglasena i u dnevnom listu ,,Slobodna Dalmacija® (8. 158.
SZ-a),

- su prijave za sudjelovanje na drazbi u odnosu na predmetnu nekretninu uz dokaze o
pladanju jam&evine podnijeli ponuditelji Marija i Antun Sverko kao zajedni¢ki ponuditelji s
namjerom stjecanja ' nekretnine svaki, Antun Radovié, Robert's plus d.o.0., Mario Skorié,
Hrvoje d.o.0., Melissa Radosh, a Ivan Orli¢ je kao razlutni vjerovnik podnio prijedlog za
oslobadanje od polaganja jaméevine,

- da je Robert' s plus d.o.0. dao najpovoljniju ponudu u iznosu od 245.000,00 kn, a
iduéa najpovoljnija ponuda je bila ona Marije Sverko i Antuna Sverko kao zajednitkih
ponuditelja,

- da je rjedenjem od 27. prosinca 2016. nekretnina dosudena kupcu Robert's plus d.o.o.
koji je pozvan u todno odredenom roku uplatiti kupovninu u iznosu od 245,000,00 kn
umanjenu za jamcéevinu od 11.000,00 kn $to iznosi 234.000,00 kn i koji nije u odredenom
roku uplatio kupovninu, pa je sud 22. veljate 2017. donio pobijano rjedenje.
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Prema odredbi ¢1. 93. st. 1. OZ-a, uvjeti prodaje nekretnine, izmedu ostalog, sadrZe i
cijenu po kojoj se nekretnina moZe prodati i tko je duZan platiti poreze i pristojbe u vezi s
prodajom, dok je st. 3. istog ¢&l. propisano da ¢ée sud u uvjetima prodaje odrediti da ée se
nekretnina dosuditi 1 kupcima koji ¢e ponuditi niZu cijenu prema veli¢ini ponudene cijene ako
kupcei koji su ponudili veéu cijenu ne poloZe kupovninu u roku koii ¢e im za to biti odreden.

Prema odredbi ¢l. 98. st. 6. OZ-a, u rjeSenju o dosudi sud ée odrediti da ée se
nekretnina dosuditi i kupcima koji su ponudili niZu cijenu, redom prema velidini cijene koju
su ponudili, ako kupci koji su ponudili veéu cijenu ne poloZe kupovninu u roku koji im je
odreden ili koji ¢e im biti odreden. U tom sluc¢aju sud ¢e donijeti posebno rjesenje o dosudi
svakom narednom kupcu koji je ispunio uvjete da mu se nekretnina dosudi, u kojem ée
odrediti rok za polaganje kupovnine. Sud ée u tom rjeSenju najprije oglasili nevaZzeéom
dosudu kupeu koji je ponudio visu cijenu.

Iz navedene zakonske odredbe proizlazi da u sluc¢aju kada kupac nekretnine ne poloZi
{ne uplati) kupovninu u roku kojeg mu je sud odredio rje$enjem o dosudi nekretnine, sud ée
donijeti novo rieSenje o dosudi nekretnine sljiede¢em najpovoljnijem ponuditelju s time da ¢e
u tom rjeSenju najprije oglasiti nevaZze¢om dosudu kupcu koji je ponudio visu cijenu.

U konkretnom predmetu, Zalitelj kao najpovoljniji ponuditelj niti ne spori da u
odredenom roku nije uplatio kupovninu, ve¢ u Zalbi iznosi razloge zasto ju nije uplatio, a koji
razlozi nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog tjefenja imajuéi u vidu da je
zakljuckom od 10. studenoga 2016. bio upoznat s nadinom i uvjetima prodaje, a 5to takoder
ne spori. S tim u vezi istiCe se da nije sporno da je u cijenu ukljuden i PDV, §to Zalitelj i
potvrduje u Zalbi, a Cinjenica da sud nije odludio o Zaliteljevom prijedlogu za povrat
jamcevine nije od utjecaja na pravilnost pobijanog rjeSenja.

Budu¢i da nije sporno da su Marija Sverko i Antun Sverko kao zajednicki ponuditelji,
bili sljededi najpovoliniji ponuditelji, pravilno je prvostupanjski sud primijenio odredbu &l.
98. st. 6. SZ-a, kada je oglasio nevaZzeom dosudu Zalitelju, te donio rjefenje o dosudi
narednom kupcu koji je ispunio uvjete da mu se nekretnina dosudi, u kojem je odredio novi
rok za polaganje kupovnine.

Zbog toga je na temelju odredbe &l. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s ¢l. 6. 8Z-a, odludeno kao
u izreci rjesenja.

U nastavku postupka sud ¢e odluditi o Zaliteljevom prijedlogu za povrat jamdevine u

iznosu od 11.000,00 kn.
U Zagrebu 22. oZujka 2017,

PREDSIEDNICA VI,JECA
BRANKA SABARIC ZOVKO, v.r.

Za to¢nost otpravka
I ovlafteni sluzbenik . /

C (‘?7') (C/é {»<7Cj
BRANKICA CUR AN
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