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HEPUBLIKA HRVATSKA
ZAGREB

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Vesne Buljan,
predsjednika vijeca, Tatjane KujundZi¢ Novak, suca izvjestitelja i Ivice Omazica, ¢lana vijeda,
u skracenom steCajnom postupku nad stedajnim duZnikom GRUPO JADRAN d.o.0., OIB
07073605972, Split, Spin¢iceva, kojeg zastupa punomoénik Josko Atlagic, odvjetnik u Splitu,
Domovinskog rata 11, odlucujuéi o Zalbi stecajnog duznika protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-147/17 od 10. svibnja 2017., u sjednici vije¢a odrZzanoj 7. lipnja 2017,

rijedio je

Odbija se Zalba steCajnog duznika kao neosnovana i potvrduje rjiefenje Trgovatkog
suda u Splitu poslovni broj St-147/17 od 10. svibnja 2017.

ObrazloZenje

Rjedenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St~147/17 od 10. svibnja 2017,
ofvoren je skraCeni steCajni postupak nad duZnikom GRUPO JADRAN d.o.0., OIB
07073605972, s danom 10. svibnja 2017. u 14:00 sati (tocka 1. izreke), za steCajnog
upravitelja imenovan je Danko Sinka iz Osijeka, Trg slobode 8 (tocka 11. izreke), zakljuden je
stedajni postupak (tocka IIL. izreke), te je odredeno da ¢e se nakon pravomocnosti rjeSenja
duZnik brisati iz sudskog registra (to¢ka 1V. izreke).

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je na temelju zahtjeva FINA-¢ od 8.
veljade 2017., a bududi da su bile ispunjene pretpostavke iz Elanka 428, Stecajnog zakon
(.Narodne novine® hroj 71/15; dalje: S7.), prvostupanjski sud sukladno ¢lanku 430, SZ-a 7.
ozujka 2017. na mreZnoj stranici ¢-Oglasna ploéa sudova objavio oglas kojim su pozvane
osobe ovladtene za zastupanje duZnika da u roku od 15 dana od objave oglasa podnesu sudu
javnobiljezni¢ki ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu, kao i vjerovnici
duZnika da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloZe otvaranje stecajnog
postupka nad duZnikom. Kako osoba ovlastena za zastupanje duZnika po zakonu nije u
ostavijenom roku dostavila javnobiljezni¢ki ovjerovljen popis imovine i obveza duZnika, niti
je neki od vjerovnika u ostavljenom roku predloZio otvaranje steajnog postupka nad
nuznikom i nije predyjmio sredstava za pokrice troskova tog postupka prvostupanjski sud je
temeljem odredbe ¢lanka 431. i ¢lanka 432. SZ-a donio pobijano rjeSenje.
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Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio stedajni duznik zbog svih Zalbenih razloga,
U Zalbi, v bitnom, navodi kako nisu ispunjene pretpostavke za otvaranje steajnog postupka
jer duZnik nije imao saznanja o pokrenutom skradenom ste€ajnom postupku, odnosno da je za
istu saznao tek 15, svibnja 2017, kada je u svojoj poslovnoj banci saznao da mu je ralun
zatvoren radi steaja. Pritom navodi da je apsurdno da mu je radun zatvoren prije
pravomocénosti pobijanog rjeSenja. Navodi kako je duZnik drudtvo u stranom viasnidtvu koje
razvija proizvodnju kupnjom poslovnih prostora o ¢emu kao dokaz u prilogu dostavlja
predugovor o kupoprodaji pet poslovnih prostora broj 056/17-1-5 od 28. travnja 2017. Istie i
kako je prvostupanjski sud uvaZio njegovu Zalbu u odnosu na postupak brisanja subjekta jer je
duZnik predao sva izvjedca, a da je odmah iduceg dana nad njim otvoren stecaj. Kako se radi o
blokadi od samo 6.836,85 kn, a duZnik investira vie od 1.800.000,00 EUR kupnjom
posiovnih prostora 1 zapogljavanjem ljudi te kako je sjediste drudtva majke izvan Republike
Hrvatske, radi ¢ega duZnik nije mogao dod¢i do saznanja o dugovanju niti o predmetnom
postupku predlaze ukidanje pobijanog rjeSenja.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe &lanka 365. stavak 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i
89/14; dalje: ZPP) i &lankom 10. SZ-a, pazeéi po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba parniénog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. tocke 2., 4., 8., 9., 11., 13.1 14. ZPP-a,
kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (€lanak 356. ZPP-a) te je ovaj sud utvrdio da je
prvostupanjsko rjeSenje pravilno i zakonito.

Naime, a kako to u obrazloZenju pobijanog ricdenja pravilno navodi i prvostupanjski
sud iz isprava u spisu proizlazi da je postupajuéi po zahtjevu FINA-e od 8. veljate 2017.
prvostupanjski sud, temeljem &lanka 430. SZ-a, objavio oglas kojim je pozvana osoba
ovladtena za zastupanje duZnika po zakonu da u roku od 15 dana od objave tog oglasa na
mreznoj stranici e-Oglasna ploda sudova, sudu podnese javnobiljeZnicki ovjerovljen popis
imovine i obveza na propisanom obrascu. Tim su oglasom pozvani i vjerovnici duZnika, da
najkasnije u roku od 45 dana od objave tog oglasa predloZe otvaranje steajnog postupka nad
duznikom i uplate predujam za namirenja troskova steajnog postupka. Predmetni oglas
sadrzi 1 upozorenje o pravaim posljedicama nepodnosenja prijedioga za otvaranje steCajnog
postupka iz &lanka 431. SZ-a. Iz isprava u spisu proizlazi da je predmetni oglas objavljen na
mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova 7. oZujka 2017,

Odredbom ¢lanka 431, stavka 1. SZ-a propisano je da ¢e se, ako osobe ovlaStene za
zastupanje duZnika po zakonu u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duZnika
ili ako iz toga popisa proizlazi da duZnik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje
predvidivih troskova stedajnoga postupka te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne
predloZi otvaranje stefajnoga postupka i ne predujmi sredstva za namirenje froSkova
postupka, smatrati da je duZnik nesposoban za plaéanje. Prema &lanku 431. stavku 2. SZ-a u
slugaju iz stavka 1. tog &lanka sud ¢e po sluZbenoj duZnosti donijeti rjeSenje o otvaranju i
zakljudenju skracenoga ste¢ajnog postupka, uz odgovarajucu primjenu odredaba ¢lanka 132. i
133. te ¢lanaka 286. - 292. SZ-a.
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S obzirom na to da niti osoba ovlaftena za zastupanje nije u roku iz oglasa od 7.
ozujka 2017, prvostupanjskom sudu podnijela javnobiljeznicki ovijerovljen popis imovine i
obveza na propisanom obrascu, kao §to niti jedan od vijerovnika duZnika nije u roku iz tog
oglasa predloZio otvaranje steCajnog postupka nad duZnikom i uplatio predujam za namirenja
trofkova steCajnog postupka, a koje ¢injenice sam Zalitel] niti ne osporava, prvostupanjski je
sud pravilnom primjenom odredbe Elanka 431. 1 432, SZ-a donio pobijano rjesenje kojimm je
otvorio 1 zaklju€io skraceni ste¢ajni postupak nad duZnikom.

U odnosu na Zalbene navede kako duZnik nije imao saznanja o pokrenutom skra¢enom
ste¢ajnom postupku istie se kako je odredbom &lanka 12. stavka 1. SZ-a propisano da se
sudska pismena dostavljaju objavom pismena na mreZnoj stranici e-Oglasna plo€a sudova,
ako tim Zakonom nije drugadije propisano. U konkretnom sluéaju, nije drugadije propisno jer
je 1 odredbom c¢lanka 430. SZ-a propisano da se Oglas objavljuje na mreZnoj stranici
e-Oglasna plo¢a sudova.

Objava pismena na mreZnoj stranici e-Oglasna plofa sudova smatra se dokazom da je
dostava obavljena svim sudionicima, pa i onima za koje Stedajni zakon propisuje osobnu
dostavu (€lanak 12. stavak 2. SZ-a). Buduéi da iz spisa, ali i iz internetske stranice e-Oglasne
ploée Trgovadkog suda u Splitu proizlazi da je navedeni oglas objavljen na e-Oglasno) plodi
suda 7. oZujka 2017., to se primjenom odredbe ¢lanka 12. stavka 2. SZ-a smatra da je dostava
oglasa, suprotno Zalbenim navodima, obavijena i duZniku i njegovom zastupniku po zakonu,
Radi navedenog predmetni Zalbeni navodi nisu osnovani.

U odnosu na Zalbene navode duZnika vezano za postupak brisanja duZnika istiCe se
kako iz podataka Glavne knjige registra vodene racunalom, kao jedinstvene baze podataka za
Republiku Hrvatsku, proizlazi da je rjesenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj
Tt-17/2316-1 od 12. travnja 2017., temeljem odredbe ¢lanka 70. stavka 1. tocke 3. Zakona o
sudskom registru (,,Narodne novine* broj 1/95, 57/96, 1/98, 30/99, 45/99, 54/05, 40/07,
91/10, 90/11, 148/13, 93/14 1 110/15; dalje: ZSR), nad tuZenikom pokrenut postupak brisanja.
Rjesenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj Tt-17/4271-2 od 9. svibnja 2017., a
temeljem cinjenice da je duZnik dostavio sudu dokaze o predaji financijskih izvjeséa za 2013.,
2014., 2015. i 2016. godinu FINA-i, temeljem odredbe ¢lanka 70. stavka 10. ZSR-a,
obustavljen je postupak brisanja duZnika. Iz navedenog slijedi da u frenutku donoSenja
pobijanog rjeSenja nisu bile ispunjena pretpostavke za pokretanje drugog postupka brisanja
duZnika iz sudskog registra, a §to je jedna od pretpostavki za donoSenje pobijanog rjesenja.
Radi navedenog, niti predmetni Zalbeni navodi nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost
pobijanog rjeSenja.

S obzirom na to da ostali navodi nisu ni od kakvog utjecaja na pravilnost i zakonitost
pobijanog rjeSenja, to je na temelju odredbe Elanka 380. tocka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10.
SZ-a, valjalo odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjedenje.

U Zagrebu 7. lipnja 2017,

fﬁ??%DSJEDNIK VIJECA
VESNA BULJAN, v.r.
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