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REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO FINANCIA

Samostalni sektor za drugostupanjski upravini postupak

KLASA: UP/I1-410-19/20-01/35
URBROJ: 513-04-21-2
Zagreb, 10. oiujka 2021,

Ministarstvo financija, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni postupak,
povodom Zalbe BEL-DREN d.o.0. u steaju, Zagreb, Pustodol 19, izjavljenc protiv rjecnja
Ministarstva financija. Porezne uprave, Podruénog ureda Zagreb, Ispostave Medveicak
KLASA: UP/I-410-19/20-02/70, URBROJ: 513-07-01-05/20-02 od  10.02.2020. godine u
predmetu zahtjeva za povrat poreza na dodanu vrijednost, temeljem ¢lanka 183, Opceg poreznog
zakona (Narodne novine, broj 115/16 do 42/20) 1 Clanka 36. Uredbe o unutarnjem ustrojstvuy
Ministarstva financija (Narodne novine, bro ) 97/20) donosi:

RIESENJE
Zalba se uvaZava.

Ponistava sc rjeSenje Ministarstva financija, Porezne uprave, Podrucnog ureda Zagreb,
Ispostave Medveicak KLASA: UP/-410-19/20-02/70, URBROJ: 513-07-01-05/20-02 od
10.02.2020. godine i predmet se vraca na ponovno ricSavanje.

ObrazloZenje

Pobijanim rjesenjem zalitelju je odbijen zahtjev za povrat poreza na dodanu vrijednost po
obrascu za prosinac 2019. godine u iznosu od 20.300.00 kuna.

Na ovo rjcdenje Zalitel] je pravovremeno ulozio zalbu zbog pogredno 1 nepotpuno
utvrdenog &injenicnog stanja i pogresnc primjenc materijalnog prava.

U 7Zalbi u bitnom navodi kako prvostupanjsko porezno tijelo pobijano rjesenje temelji na
misljenju Porezne uprave, Podrucnog ureda Zagreb od 20.01.2010. i misljenju Ministarstva
financija od 20.20.2013. godine.

ObrazloZenje ne navodi propise na temelju kojih je pobijano rjeenje doneseno. Smatra da
misljenjc od 2013. godine samo navodi dispozitivnost upisa u registar obveznika PDV-a, te vise
noije primjenjivo u praksi.

Takoder kako odredbe Zakona o porezu na dodanu vrijednost ne spominje djelatnost
steCajnog upravitelja kao djelatnost oslobodenu od placanja PDV-a.

Navodi i da je ispunjen uvjet samostalnosti, te se u konkretnim slucaju stecajni upravitel]
smatra obveznikom PDV-a.

Predlaze da se Zalba uvazi i predmet vrati na ponovni postupak.



Zalba je osnovana.

Uvidom u pobijano rjcienje utvrdeno je da je prvostupanjsko porezno tijelo odbilo
zalitelju povrat poreza na dodanu vrijednost u iznosu od 20.300,00 kuna temeljem misljenja
Ministarstva {inancija, Porezne uprave, Podruénog ureda Zagreb od 24.01.2020. godine i misljenja
Ministarstva financija od 20.12.2013. godinc u kojima se u bitnom navodi da ste¢ajni upravitelji u
dijelu u kojem obavljaju poslove stecajnog upravitelja ne smatraju se obveznicima poreza na
dodanu vrijednost, te da odnos poslodavea i posloprimea glede radnih uvicta naknada i obveza
poslodavea ima obiljeZje nesamostalnosti.

Uvidom u dokumente koje Zalitelj dostavlja wz 7albu razvidno je da je stecajni upravitel]
Tomislav Purtin obveznik doprinosa s osnova obavijanja samostalne profesionalne djelatnosti,

Nadalje iz pobijanog rjeSenje proizlazi da je Tomislav Durcin kao stecajni upravitelj
zalitelju 01.10.2019. ispostavio racun na iznos od 101.500,00 kuna, od ¢ega poreza na dodanu
vrijednost 20.300,00 kuna,

[z obrazloZenja pobijanog rjefenja proizlazi da je stedajni upravitel] upisan u registar
obveznika PDV-a, jer porez iskazuje na svojim radunima.

Spisu predmeta nije priloZen nikakav dokument, odnosno racun na kojem prvostupanijsko
porezno tijelo temelji svoje utvrdenje, a takoder ne navodi niti odredbe propisa temeljem koji
odbija zahtjev Zalitchia za povrat poreza na dodanu vrijednost.

Jedina odredba na koju se u pobijanom rjeSenju poziva prvostupanjso porezno tijclo je
tlanak 6. stavak 1. Zakona o porezu na dodanu vrijednost koji propisuje da je porezni obveznik u
smisiu ovoga Zakona svaka osoba koja samostalno obavlja bilo koju gospodarsku djelatnost
bez obzira na svrhu i rezultat obavljanja te djelatnosti.

Clanak 98. stavak 5. Opceg poreznog zakona (Narodne novine 115/16 do 42/20) propisao

Jedase u obrazloZenju rjeSenja osobito navodi:

1. utvrdeno ¢injeni¢no stanje

2. jasan 1 precizan saZetak dokaznog postupka

3. razloge zbog kojih nije uvazen zahtjev stranke

4. porezne propise i razloge koji upucuju na odluku danu u izreci rjesenja
5. porezni propis koji odreduje da Zalba ne odgada izvrienje ricienja.

Stavak 6. propisuje da u obrazloZenju poreznog rjedenja koje se donosi bez provodenja
ispitnog postupka na temelju ¢lanka 87. ovoga Zakona navode sc pravni propisi na temelju
kojih je porezno rjeSenje doneseno.

Takoder i1 €lanak 98. stavak 5. Zakona o opcem upravnom postupku propisuje da
obrazlozenje sadrZava kratko izlaganje zahtjeva stranke, utvrdeno €injeni¢no stanje, razloge
koji su bili odlucujuci pri ocjeni pojedinih dokaza, razloge 7bog kojih nije usvojen koji od
zahtjeva stranaka, razloge donoSenja zakljucaka u tijeku postupka te propisi na temelju kojih je
rijeSena upravna stvar. Kad Zalba ne odgada izviSenje rjeSenja. obrazloZenje sadriava i
pozivanje na zakon koji to propisuje.



Kako iz spisa predmeta proizlazi da prvostupanjsko porezno tijelo u postupku nije
postovalo citirane zakonske odredbe, niti je spisu predmeta priloZen sporni radun, ovo tijelo
ocjenjujc da su navodi Zalitelia iz zalbe osnovani, stoga je valjalo 7albu uvaziti, poniti
prvostupanjsko rjesenje i predmet vratiti na ponovni postupak u kojem ce prvostupanjsko tijclo,
uvazavajuci nacelo materijalne istine, uzeti u obzir sve dokaze, razmotriti navode iz 7albe, te
nakon §to nesporno utvrdi sve odluéne Cinjenice, donijeti e novo. na zakonu osnovano i valjano
obrazlozeno rjedenje pridrzavajudi se ovdje danih primjedbi i pravnih stajalista.

Na temelju izloZenog i propisa ¢lanka 117. stavak 2. Zakona o opéem upravaom postupku
(Narodne novine broj 47/09) rijeseno je kao u izreci,

Upravna pristojba po Thr. 3 Tarife upravnih pristojbi uz Zakon o upravnim pristojbama
pla¢ena je i ponistena.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjesenja nije dopustena Zalba, ali sc protiv islog moZe pokrenuti upravni spor
tuzbom Upravnom sudu u Zagrebu, Avenija Dubrovnik 6 i 8. u roku 30 dana od dana prijema
rjescnja.

- NACELNIK
AMOSTALNOG SEKTORA

Nikola Bilgglav, dipl iur
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1. Ministarstvo financija-Porezna uprava
Podrucni ured Zagreb, Ispostava Medvedéak
uz povrat spisa 1 2 primjerka rjesenja
s tim da oznaceni primjerak urudi Zalitelju

2.Pismohrana, ovdje.




