:?JI

REPUBLIKA HRVATSKA FINANCUSKA AGENCLIA
ZUPANIJSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO ko —
U OSIJEKU I
Osijek, Kapucinska 21 6 B

PREDSTECAIME

BROJ: S-D0O-8/2026
Osijek, 23. sijecnja 2026.
ZP/MK

FINANCIJSKA AGENCIJA

OSIJEK

PREDMET: DURO DAKOVIC APARATI d.d., Slavonski Brod, OIB: 56624149572
- prijava trazbine

Na temelju rije$enja Trgovackog suda u Osijeku br. St-670/2025-6 od 8. sijecnja
2026. o otvaranju predste&ajnog postupka Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Osijeku,
na temelju ovlasti iz ¢l. 29. st. 2. Zakona o drzavnom odvjetnistvu i u skladu s obvezom
iz &l. 36. Stetajnog zakona, u predstecajnom postupku nad duznikom DURO
DAKOVIC APARATI d.d. iz Slavonskog Broda, podnosi prijavu trazbine Republike
Hrvatske, za Drzavni proradun pri Ministarstvu financija, u tri primjerka s dokazima o
postojanju i visini trazbine.
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Obrazac 3.

FINANCIJISKA AGENCIJA
OIB: 85821130368
Lorenca Jaegera 1-3, 31000 Osijek

Nadlezni Trgovacki sud u Osijeku
Poslovni broj spisa:  St-670/2025

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Tvrtka ili naziv: REPUBLIKA HRVATSKA — za Drzavni prora¢un pri Ministarstvu financija,
zastupa ju Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Osijeku

OIB: 52634238587

Adresa / sjediste:

Zagreb, Katanciceva 5

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

DURO DAKOVIC APARATI d.d.

OIB: 56624149572

Adresa / sjediste: Slavonski Brod, Ulica 108. brigade ZNG 74C

PODACI O TRAZBINI:
Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suca ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

TroSkovi parni¢nog postupka u sporu pred Trgovackim sudom u Osijeku, Stalna sluzba u
Slavonskom Brodu br. P-263/2019 (tuzitel] PURO DAKOVIC APARATI d.d. / tuzenik RH)
koji je u tijeku.

TroSak sastava odgovora na tuzbu od 11. studenog 2019. u iznosu od 4.516.00 EUR (Tbr. 8.
odvjetnicke tarife).

Trosak sastava podneska od 23. lipnja 2020. u iznosu od 4.516,00 EUR (Tbr. 8. odvjetnic¢ke
tarife).

TroSak zastupanja na ro¢istu od 16. lipnja 2021. u iznosu od 2.258,00 EUR (Tbr. 9. st. 2.
odvjetnicke tarife).

Tro3ak zastupanja na roc¢istu od 11. velja¢e 2022. u iznosu od 4.516,00 EUR (Tbr. 9. st. 1.
odvjetnicke tarife).

Iznos dospjele trazbine 0,00 EUR
Glavnica 0.00 EUR

Kamate 0,00 EUR



[znos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka 15.806,00 EUR

Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga):
- tuzba od 24. srpnja 2019.

- odgovor na tuzbu od 11. studenog 2019.

- podnesak tuzenice od 23. lipnja 2020.

- zapisnik sa rocista od 16. lipnja 2021.

- zapisnik sa ro¢ista od 11. veljace 2022.

Vjerovnik raspolaze ovrsnom ispravom NE.
Naziv ovrSne isprave

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos trazbine (kn)

Razlu¢ni vierovnik odrice se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo

IzIuéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjerovnika
Osijek, 23. sije¢nja 2026.

ZAMIENIK ZU ‘NUSK&G DRZAVNOG ODVIJETNIKA

Zefﬂy?f’.




Prilozi:

- tuzba od 24. srpnja 2019.

- odgovor na tuzbu od 11. studenog 2019.

- podnesak tuzenice od 23. lipnja 2020.

- zapisnik sa ro¢ista od 16. lipnja 2021.

- zapisnik sa ro¢ista od 11. veljace 2022.

- rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku, SS u Slavonskom Brodu br. P-263/2019 od 28. oZujka
2022. sa potvrdom pravomocnosti
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SLAVONSKI BROD

TUZITELJ: BPURO PAKOVIC APARATI d.d. Slavonski Brod, Mile Budaka 1, OIB 56624149572,
zastupan po punomoc¢niku odvjetniku Miji Kladarié¢

TUZENICI: REPUBLIKA HRVATSKA, OIB 52634238587, zastupana po Drzavnom odvjetnistvu,
Zagreb, Gajeva 32
LOVRIC&KLOBUCAR, Odvjetni¢ko drustvo j.t.d. Zagreb, Gunduli¢eva 19/1, OIB
81923899368

TUZBA
radi: ostavarenja prava na oduzetu imovinsku korist

VPS:2.261.120,60 kuna

Presudom Opéinskog suda u Slavonskom Brodu poslovni broj 4 K-387/2016 od 18. 01.
2019. godine optuZeni Luka Carapovi¢ oglasen je krivim %to je dana 02. 01. 2005. godine kao
direktor tuzitelja s Odvjetni¢kim drustvom Suié&Lovrié&Klobutar, sada Lovié&Klobudar
Odvjetni¢ko drudtvo j.t.d, ovdje Il-tuZenikom protivnom odredbama ¢lanka 17. i 762. Zakona o
obveznim odnosima i Elanka 252. Zakona o trgovackim drudtvima zaklju&io Ugovor o zastupanju u
predmetu spora koji se vodio kod Trgovatkog suda u Slavonskom Brodu protiv tuZenika
Ministarstvo obrane Republike Hrvatske, temeljem kojeg je II-tuZeniku po njegovom nalogu od
strane tuzitelja na ime naknade za zastupanje dana 23. 03. 2005. godine isplaéen iznos od
1.060.141,30 kuna iako svjestan da Il-tuZenik nije stvarno zastupao tuzitelja i nije poduzimao
nikakve radnje u postupku pred Trgovackim sudom u Slavonskom Brodu, niti pred Visokim
trgovackim sudom jer je radnje zastupanja obavljao drugi punomoénik tuZitelja. Nadalje je
okrivljenik sa Il-tuzenikom dana 10. 06. 2005. godine zakljucio drugi Ugovor o zastupanju u
predmetu izmedu tuZitelja i Ministarstva obrane Republike Hrvatske po kojem je nagrada za
zastupanje trebala biti isplacena do 31. 12. 2005. godine ukoliko do toga datuma bude donesena
pravomocna presuda u tom predmetu kojom se usvaja tuzbeni zahtjev. Kako do toga datuma nije
donesena pravomocna presuda okrivljeni je sa II-tuZenikom sklopio aneks ugovora temeljem koga
Je po njegovom nalogu isplaéen Il-tuZeniku iznos od 2.387.067.60 kuna iako svjestan da niti u
ovom postupku II-tuZenik nije obavio niti jednu radnju u postupku pred Trgovatkim sudom u
Slavonskom Brodu ili pred Visokim trgovackim sudom jer je sve radnje zastupanja obavio drugi
punomocnik tuzitelja.

Na ovaj natin se II-tuzenik nepripadno okoristio za iznos od 2.261.120,60 kuna, a tuzitelj je
oStecen za iznos od 3.448.208.90 kuna.

Istom presudom temeljem ¢lanka 82. Kaznenog zakona je Il-tuZeniku oduzeta imovinska
korist u iznosu od 2.261.120,60 kuna ostvarena kaznenim djelom i imovinska korist ostvarena
kaznenim djelom u iznosu od 2.261.120,60 kuna postaje vlasnigtvom Republike Hrvatske.




Temeljem ¢lanka 560. stavak 2. nalo¥eno Je Il-tuZeniku pla¢anje iznosa od 2.261.120,60
kuna u korist Drzavnog proraduna RH u roku od 15 dana od dana pravomoénosti presude.

Temeljem ¢&lanka 158. stavak 2. ZKP/08 tuZitelj je sa postavljenim imovinsko pravnim
zahtjevom protiv optuZenog Luke Carapoviéa za naknadu $tete upuéen u parnicu.

Dokaz: uvid u presudu Op¢inskog suda u Slavonskom Brodu broj K-387/2016 od 18.
01. 2016. godine

Presudom Zupanijskog suda u Slavonskom Brodu broj K#-64/2019 od 24. 04. 2019, godine
djelomiéno je usvojena Zalba okrivljenika na natin da je smanjeno trajane izre¢ene kazne zatvora, a
zalba ODO u odnosu na visinu kazne i II-tuZenika u odnosu na oduzetu imovinsku korist je
odbijena.

Dokaz: uvid u presudu Zupanijskog suda u Slavonskom Brodu broj K2-64/2019 od
24, 04. 2019.

Presuda je zaprimljena kod Op¢inskog suda u Slavonskom Brodu 14. 05. 2019. godine, a
strankama je uruéena razliitih datuma krajem svibnja 2019. godine.

Dokaz: uvid u spis Opéinskog suda u Slavonskom Brodu K-387/2016

Odredbom ¢&lanka 82. stavak 6. KZ/97 koja je izmijenjena Izmjenom i dopunom Kaznenog
zakona od 18. 12. 2008. godine (NN 152/08) odredeno je da "Ostecenik koji najkasnije u roku od tri
mjeseca od dana utvrdenja pravomoénosti odluke o oduzimanju imovinske koristi pokrene pamiéni
postupak radi ostvarenja svojih prava, moZe se namiriti iz oduzete imovinske koristi u roku od tri
mjeseca od dana pravomoénosti odluke o njegovom pravu”.

Sukladno navedenoj zakonskoj odredbi tuZitelj se obratio I-tuZeniku sa zahtjevom za
ostvarivanje prava na oduzetu imovinsku korist, ali zbog prekluzivnog roka iz ¢lanka 82. stavak 6
KZ/97 morao je podnijeti tuzbu prije o¢itovanja I-tuZenika u postupku radi mirnog rjeSenja spora.

TuZitelj je kako je to utvrdeno u ¢injeni¢nom opisu izreke presude Opéinskog suda u
Slavonskom Brodu broj K-387/2016 od 18. 01. 2019. godine platio Il-tuZeniku iznos od
3.448.208,90 kuna bez ikakvog pravnog osnova, a tadasnji direktor tuzitelja Luka Carapovié je
ovim kaznenim djelom omogucio II-tuZeniku stjecanje protupravne imovinske koristi u iznosu od
2.261,120.60 kuna. Protupravno ste¢ena imovinska korist je istom presudom oduzeta II-tuZeniku.

Iz navedne presude je vidljivo da je tuzitelj sa svojim imovinsko pravnim zahtjevom prema
okrivljeniku upuéen u parnicu za naknadu Stete.

Dokaz: uvid u presudu K-387/2016, uvid u spis K-387/2016 Op¢inskog suda u
Slavonskom Brodu

Ocito je da je tuzitel] potinjenim kaznenim djelom otecen za najmanje 2.261.120,60 kuna
koji iznos je neosnovano isplacen Il-tuZeniku 3to je utvrdeno pravomoénom sudskom odlukom.
Kako tuzitelj do danas nije na bilo koji na¢in obesteéen, a u kaznenom postupku koji je voden pod




brojem K-387/2016 je postavio imovinskom pravni zahtjev koji mu nije dosuden, niti je naplacen
pripada mu pravo da se temeljem €&lanka 82. stavak 6. KZ/97 naplati iz oduzete imovinske koristi za
koju je ostecen pocinjenim kaznenim djelom, a koja je postala vlasnistvo I-tuZenika i oduzeta 1I-
tuZeniku u korist I-tuZenika.

Tuzitelj stoga predlaZe sudu da nakon provedenog dokaznog postupka donese slijede¢u

PRESUDU

Utvrduje se da tuziteli PURO DAKOVIC APARATI d.d. Slavonski Brod, Mile Budaka 1,
OIB 56624149572 ima pravo na oduzetu imovinsku korist koja je oduzeta Il-tuZeniku
LOVRIC&KLOBUCAR, Odvijetni¢ko drudtvo j.t.d. Zagreb, Gunduli¢eva 19/1, OIB 81923899368
pravomo¢nom presudom Opéinskog suda u Slavonskom Brodu broj 4K-387/2016-36 od 18. 01.
2019. godine u iznosu od 2.261.120,60 kuna i koja je temeljem navedene presude postala vlasnistvo
[-tuzenika REPUBLIKA HRVATSKA, OIB 52634238587.

NalaZe se I-tuZeniku REPUBLIKA HRVATSKA, OIB 52634238587 da u roku od tri
mjeseca od pravomoénosti ove presude kojom je utvrdeno pravo tuzitelia DURO DAKOVIC
APARATI d.d. Slavonski Brod, Mile Budaka 1, OIB 56624149572 na oduzetu imovinsku korist
isplati iznos od 2.261.120,60 kuna koji je postao vlasnistvo I-tuZenika po osnovu oduzete imovinske
koristi II-tuzeniku LOVRIC&KLOBUCAR, Odvjetni¢ko druitvo j.t.d. Zagreb, Gunduli¢eva 19/1,

OIB 81923899368.

Nalaze se tuZenicima REPUBLIKA HRVATSKA, OIB 52634238587 i
LOVRIC&KLOBUCAR, Odvjetni¢ko drudtvo j.t.d. Zagreb, Gunduli¢eva 19/1, OIB 81923899368
da tuzitelju solidarno podmire troskove postupka prema troskovniku sa sa zateznom kamatom po
stopi koja se dobije za svako polugodidte, uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drudtvima izracunate za
referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodidtu za 5 postotnih poena, a koja tece od
donosenja prvostupanjske presude do dana pla¢anja.

U Slavonskom Brodu, 24. 07. 20109.

TUZITELJ PO PUNOMOCNIKU

TROSKOVNIK:

Sastav tuzbe po OT  22.610,00 kuna
PDV 25% 5.625,00 kuna
Pristojba 5.000,00 kuna
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Oviaséujem(o) ... ODVHETN A
MIJO KLADARIC

.......... . . da me (nas) zastupa u gradanskom,

parni¢énom, vanparniénom, ovr&nom, zemljinoknjiznom postupku, krivicnom

pod poslovnim brojem ... . e et Attt e e .

Oviaéc':ujem(q) ga da ne (nas) zastupa u svim mojim (nasim) pravnim
poslovima u sudu i izvan suda i kod drugih drzavnih tijela te da radi zadtite
i ostvarenja mojih (nasih) na zakonu osnovanih prava i interesa poduzima sve
pravne radnje i upotrijebi sva u zakonu predvidena sredstva a narodito da
podnosi tuZbe i ostale podneske, da sklapa poravnanja, da daje nasljedne
izjave te da prima novac i nov&ane vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem(0) da ga zamjenjuje .
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Slav. Brod, Dy, M. Budaka 1
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ZUPANIJSKO DRZAVNO ODVIETNISTVO
U SLAVONSKOM BRODU V74 Lol 20 M. 12 2045
Broj: P-DO-12/2019-8 l/
Slavonski Brod. 11. studeni 2019.
GZ/GZ

TRGOVACKI SUD U OSJEKU
STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM BRODU

Na broj: P-263/2019

TUZITEL): DPURO PAKOVIC APARATI d.d., Mile Budaka 1, Slavonski Brod
OIB: 56624149572

TUZENIK: 1. REPUBLIKA HRVATSKA, OIB: 52634238587, . zastupana po
Zupanijskom drZavnom odvjetnidtvu u Slavonskom Brodu
Gradansko-upravni odjel

2. LOVRIC & KLOBUCAR, Odvijetni¢ko drudtvo j.t.d., Gunduli¢eva 19/1.
Zagreb, OIB: 81923899368

Radi: ostvarenja prava na oduzetu imovinsku korist

VPS: 2.261.120.60 kn
ODGOVOR NA TUZBU

PrvotuZenica se u cijelosti protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu tuZitelja.

Naime. to¢ni su navodi tuZitelja da se presudom Opé¢inskog suda u Slavonskom Brodu
broj K-387/2016-36 od 18.01.2019., koja je preinatena u odnosu na kaznenu sankciju
presudom Zupanijskog suda u Slavonskom Brodu Stalna sluzba u PoZegi broj Kz-64/2019-7
od 24. 04. 2019.. oduzima imovinska korist ostvarena kaznenim djelom u iznosu od
2.261.120.60 kn od Odvjetnickog drudtva Lovri¢ & Klobucar j.t.d iz Zagreba, ovdje
drugotuzenik, koja postaje vlasnidtvo Republike Hrvatske, ovdje prvotuzenice, te je nalozeno
odvjetni¢kom drustvu placanje tog iznosa u korist Drzavnog proratuna Republike Hrvatske.
Dakle. imovinska korist oduzima se od tre¢e osobe, a ne od okrivljenika. Isto tako, to¢no je da
je tuzitelj istom kaznenom presudom sa postavljenim imovinsko-pravnim zahtjevom prema
okrivljeniku Luki Carapovi¢u iz Slavonskog Broda, upucen na parnicu.




D .

No tuzitelj, koliko je prvotuzenici poznato, nije podnio tuZbu protiv Luke Carapovica,
ve¢ je podnio tuzbu protiv ovdje prvotuZzenice i drugotuZenika, temelje¢i svoj zahtjev na
odredbi ¢lanka Podnositelj zahtjeva za mirno rjedenje spora zahtjev temelji na odredbi ¢lanka
3 Zakona o i izmjenama i dopunama kaznenog zakona iz 2008. (NN 152/08), kojom se
mijenja odredba ¢l. 82. st. 6 Kaznenog zakona i glasi: " OStecenik koji najkasnije u roku od
tri mjeseca od dana utvrdenja pravomoénosti odluke o oduzimanju imovinske koristi pokrene
parni¢ni postupak radi ostvarenja svojih prava, moZe se namiriti iz oduzete imovinske koristi
u roku od tri mjeseca od dana pravomocnosti odluke o njegovu pravu".

Medutim, prvotuZenica napominje da se u konkretnom slucaju radilo o kaznenom
dijelu iz 2005. godine, te bi se po misljenju prvotuZenice imalo primijeniti pravo koje je
postojalo u trenutku pocinjenja kaznenog dijela. Odredba ¢lanka 82. stavak 6. Kaznenog
zakona (NN 110/97, 27/98, 50/00, 129/00, 51/01,111/03, 190/03, 105/04, 84/05) je tada
glasila: "OStecenik koji u kaznenom postupku nije podnio prijedlog za ostvarivanje
imovinskopravnog zahtjeva moze zahtijevati namirenje iz oduzete imovinske koristi ako
pokrene parnicu u roku od 3 mjeseca od dana saznanja za presudu kojom se oduzima
imovinska korist, a najdulje u roku od dvije godine od pravomo¢nosti odluke o oduzimanju
imovinske koristi i ako u roku od tri mjeseca od dana pravomo¢nosti odluke kojom je
utvrdeno njegovo pravo zatraZi namirenje iz oduzete imovinske koristi". Dakle. prema ovoj
odredbi proizlazilo bi da bi se iz oduzete imovinske koristi mogao naplatiti "oste¢enik koji u
kaznenom postupku nije podnio imovinskopravni zahtjev", 5to u ovom predmetu nije slucaj,
jer je odtecenik. ovdje tuzitelj, protiv okrivljenika Luke Carapi¢a podnio imovinskopravni
zahtjev, a povodom upu¢ivanja na parnicu jo§ nije podnio tuzbu protiv okrivljenika radi
naknade Stete. Slijedom navedenog, po misljenju prvotuZenice tuzitelj se prvenstveno trebao
naplatiti od Luke Carapoviéa, te da tuzitelj, stoga, nema osnove traziti isplatu od ovdje
prvotuzenice.

Slijedom navedenog, prvotuZenica smatra da su tuZba i tuzbeni zahtjev u odnosu na
prvotuzenicu neosnovani, te

predlaze

da Naslovni sud tuZbu i tuzbeni zahtjev tuZitelja kao neosnovane u cijelosti odbije i
obveZe tuzitelja na naknadu prouzro&enih parniénih trodkova prvotuzenici.

S druge strane, oduzeta imovinska korist od ovdje drugotuzenika jo$ nije ni naplaéena,
da bi ju tuzitelj tuzbom uopée mogao traZiti. Naime, prema obavijesti Opéinskog drzavnog
odvjetniStva u Zagrebu od 30.10.2019. u pokrenutom ovr$nom postupku putem FINA-e
osnova za placanje po presudi K-387/16 od 18.01.2019. evidentirana je u Ocevidnik
redoslijeda osnova za placanje i jo$ nije provedena.

D o k a z: - preslik obavijest Op¢inskog drzavnog odvijetnistva u Zagrebu od 30.10.2019. sa
dopisom FINA-e od 18.10.2019.

Zbog navedenog razloga, bez obzira na pitanje merituma spora, prvotuZenica




predlaze
da Naslovni sud prekine postupak u ovoj parni¢noj stvari dok se stvarno ne provede

ovrha nad drugotuZenikom radi naplate osnove po kaznenoj presudi Opéinskog suda u
Slavonskom Brodu K-387/16 od 18.01.2019.

ZAMIENIK
ZUPANIJSKE DRZAVNE ODVIETNICE

GabrijelZovak

Tro3ak: sastav podneska: 22.620,00 kn




ofor. 23,.06,2020.
a C:‘/(—?éf‘/*c*ﬂ.sf(( "

Z//a}.é'.' N »ocesTE " 2
/S, /0. 2020, u /1,E0,

qﬁ l bol: roc, 2 /9. 10, oz
!/'

REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO
U SLAVONSKOM BRODU
Slavonski Brod, A. Starcevica 40

Broj: P-DO-12/2019-30
Slavonski Brod, 23. lipanj 2020.
GZ/GZ

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU
STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM BRODU

Na broj: P-263/2019

TUZITEL): DURO DAKOVIC APARATI d.d., Mile Budaka 1, Slavonski Brod
OIB: 56624149572

TUZENIK: REPUBLIKA HRVATSKA, OIB: 52634238587, , zastupana po
Zupanijskom drzavnom odvjetni$tvu u Slavonskom Brodu
Gradansko-upravni odjel

Radi: ostvarenja prava na oduzetu imovinsku korist

PODNESAK TUZENICE
kojim se otituje na podnesak
Odvjetni¢kog drustva "Lovri¢ i Klobucar"
j.t.d. iz Zagreba od 1.06.2020.

TuZenica izvjeséuje Naslovni sud da je zaprimila podnesak
Odvjetnickog drustva "Lovri¢ i Klobucar" j.t.d. iz Zagreba od 1. lipnja 2020., kojim
predlaze da mu Naslovni sud odobri sudjelovanje u ovom parniénom postupku kao
umjedaca na strani tuzitelja.

TuZenica smatra da prijedlog predlagatelja nije prihvatljiv.

Naime, predlagatelj svoj prijedlog zasniva na &injenici da se pred
Trgovaékim sudom u Zagrebu pod brojem P-5603/09 radi utvrdenja niStetnim
ugovora o zastupanju izmedu ovdje tuZitelja i predlagatelja i radi isplate iznosa od
3.448.208.90 kn isplacenog na ime zastupanja, te da se radi o istom potrazivanju kao
u ovoj parnici kod Naslovnog suda. Da li se radi o istom potraZivanju ili ne tuzenici
nije poznato, jer u postupku pred Trgovagkim sudom u zagrebu nije sudjelovala.
Medutim, i da se radi o istom potraZivanju, predlagatelju stoje na raspolaganju druge
moguénosti. Tako bi predlagatelj mogao u parnici kod Trgovatkog suda u Zagrebu
pod brojem P-5603/09 predloZiti prekid tog parniénog postupka do pravomo¢nog




2.

okonéanja parnice pred Naslovnim sudom ili prigovoriti da mu je iznos na ime tog
potrazivanja vec ovréen itd.

S druge strane, tuzitelj u ovoj parnici ima odvjetnika, te eventualnim
mijeSanjem u parnicu predlagatelj ne bi mogao bitno doprinijeti uspjehu tuZitelja u
sporu. Osim toga tuZenica smatra da bi bilo apsurdno da se stranka koja je bila
prvobitno tuzenik u ovom sporu sada pojavi kao umjesac na strani tuzitelja.

Zakljuéno, s obzirom na vrijednost predmeta spora (2.261.120,60 kn),
u slu¢aju kada bi Sud odobrio mije$anje predlagatelja u parnicu, tuZenici bi u slu¢aju
da izgubi spor bilo neopravdano naloZeno pla¢anje troSkova parniénog postupka i
tuzitelju i umjesacu, a koji ¢e nesporno biti izuzetno visoki.

Zbog navedenih razloga tuZenica se protivi prijedlogu predlagatelja i
predlaze da naslovni sud prijedlog predlagatelja za mijeSanje u ovaj parnicni
postupak kao neosnovan odbije.

ZAMJENIK
ZUPANIJSKE DRZAVNE ODVJETNICE
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ZAPISNIK
od 16. lipnja 2021.
0 odrZzanom pripremnom rogigtu
kod Trgovackog suda u Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom Brodu

PRAVNA STVAR:
TUZITELJ: DURO PAKOVIC
APARATI d. d.
TUZENIK: REPUBLIKA
HRVATSKA
RADI: 2.261.120,60 kn
Prisutni od suda: FEPUTLKA EIVATSKA
Daniela Martini Maodus, sutkinja ZUPANLJSKE DRIAYN 0BYJSTRISTVO
Marija Durin, zapisniarka U SLAYCNSKOM BRODU
mneno: E.06. 2o,
Rociste je javno. Prapd | Bro] Pricg | Vrjednose
Pocetak u 09,00 sati %l | P-no-{{2//% - 38
Za tuzitelja: Mijo Kladari¢, odvjetnik P =
Za tuzenika: zamjenik ZDO, Gabrijel Zovak ,//? [ ,
Konstatira se da je o ovom rogi&tu obavijesteno OD “Lovri¢ & Klobué&ar po

punomocéniku Lovro Kovaéi¢, a da na rogiste u ime istog nitko nije pristupio.
Tuzitelj ostaje kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva i nema daljnjih dokaznih prijedloga.
TuZenik ostaje kod odgovora na tuzbu i svih dosadasnjih navoda.

Tuzenik €ini nespornim &injenicu da je od Lovri¢ & Klobug&ar primio novéani iznos u
ovrSnom postupku u visini iznosa utuzenog u ovom postupku.

TuZitel] istice da je veé ranije predioZio i to opet ponavija da se priklopi kazneni
predmet Op¢inskog suda u Slavonskom Brodu broj K-387/2016 u kome je donesena
presuda u kojem je odlug¢eno o oduzimanju imovinske koristi.

Daljnjih dokaznih prijedloga nema.

Sud donosi
RJESENJE

Usvajaju se dokazni prijedlozi stranaka te se zakljutuje pripremni postupak.

Rociste za glavnu raspravu odredit ée se nakon Sto sud priklopi spis Opéinskog suda
u Slavonskom Brodu broj K-387/2016.

Uputit ¢e se dopis Opéinskom sudu radi priklapanja spisa.

Spis u kal. 30 dana.
Dovrseno u 09,25 sati

Sudac:

Zapisniéar: Stranke:



Poslovni broj: 3/P-263/2019-39
ZAPISNIK
od 11. veljate 2022.
o odrzanom rocistu za glavnu raspravu
kod Trgovackog suda u Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom Brodu

PRAVNA STVAR:
TUZITELJ: BURO PAKOVIC APARATI d. d.
TUZENIK: REPUBLIKA HRVATSKA
RADI: 2.261.120,60 kn

Prisutni od suda:

Daniela Martini Maodus, sutkinja REPUBLIKA HRVATSKA
Marija Burin, zapisnicarka TUPANISCKD CAZAVNG AoVJETHISTVD
x4 i U SLAYGHSKOM uR T
Rociste je javno. ‘P e nn(; .00 10-11
| Or 'J‘- —jﬂr‘__—_ﬂ- Freptrh
Vrijeme pocetka: u 09,00 sati X1 ' E ')cp /”/9 -4
Utvrduje se da su pristupili: 7;[

Za tuzitelja: punomoénik Mijo Kladari¢, odvjetnik

Za tuzenika: zamjenik ZDO, Gabrijel Zovak

Konstatira se da je o ovom rocistu obavijeSteno OD Lovric & KlobuCar po
punomocniku odvjetniku Lovri Kovadi¢, a da nitko nije pristupio u ime te stranke koja
je prijavila svoje mje$anje u postupku te da nije odluéeno o Zalbi na rjeSenja suda o
trogkovima i o Zalbi OD Lovri¢ & Klobucar na rieSenje suda od 15. travnja 2021.

TuZitelj ostaje kod tuZbe i tuZzbenog zahtjeva i nema daljnjih dokaznih prijedioga.
Tuzenik ostaje kod odgovora na tuzbu i svih dosadasnjih navoda.

Konstatira se da je spisu prikloplien kazneni predmet te da se na rocistu vrsi uvid u
kazneni predmet broj K-387/2016.

Nakon uvida stranke su suglasne oko toga da je nesporna &injenica pravomocnosti
odluke presude podbroj 36 donesene 18. sije¢nja 2019. u kaznenom predmetu te su

suglasne da se taj predmet nakon izvrSenog uvida vrati kaznenom sudu jer je
kaznena presuda u preslici prikiopljena ovom predmetu.

Sud donosi
RJESENJE

Usvaja se prijedlog stranaka te ¢e se spis broj K-387/2016 Opcinskog suda u
Slavonskom Brodu izuzeti iz ovog spisa i vratiti Opc¢inskog sudu.

Vrsi se uvid u svu pisanu dokumentaciju priklopljenu ovom spisu.
Stranke daljnjih dokaznih prijedioga nemaju.

Tuzitelj predlaZe da se tuzba usvoji i trazi troSak prema troSkovniku.
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Tuzenik predlaze da se tuzba odbije i trazi troSak prema troSkovniku.

Sud donosi
RJESENJE

Rociste za objavu i uruéenje presude odreduje se za dan 28. oZujka 2022. u 14,00
sati $to prisutni primaju na znanje i nec¢e se posebno pozvati.

Dovrseno u 09,20 sati

Sudac:

Zapisnicar: Stranke:

(3%
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Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Osijeku
Stalna sluzba u Slavonskom Brodu
Trg pobjede 13
35000 Slavonski Brod
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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU, STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM
BRODU, po sutkinji Danijeli Martini Maodu$, u pravnoj stvari tuzitea DURO
DAKOVIC APARATI d.o.0., Slavonski Brod, Dr. M. Budaka 1, OIB 56624149572,
zastupanog po punomocniku Miji Kladari¢, odvjetniku iz Slavonskog Broda, protiv
tuzenika REPUBLIKA HRVATSKA za MINISTARSTVO OBRANE, OIB
52634238587, zastupana po Zupanijskog drZzavnom odvjetnistvu u Slavonskom
Brodu, uz sudjelovanje umjeSaia na strani tuZitea LOVRIC & KLOBUCAR,
Odvjetnicko drustvo, j.t.d., Zagreb, Gunduliceva 19/1, OIB 81923899368, radi v.p.s.
2.261.120,60 kn, 28. oZujka 2022.

rijeSioje

| Preotvara se glavna rasprava zaklju¢ena dana 11. veljace 2022. te se rociste
zakazano za objavu presude zakazano za 28. ozujka 2022. nece odrzati.

Il Odbacuje se tuzba u dijelu tuzbenog zahtjeva koji glasi:

"| Utvrduje se da tuZiteljf PURO DAKOVIC APARATI d.d., Slavonski Brod, Dr.
M. Budaka 1, ima pravo na oduzetu imovinsku korist koja je oduzeta LOVRIC &
KLOBUCAR, Odvjetnicko drustvo, j.td., Zagreb, Gunduli¢eva 19/1, OIB
81923899368, pravomoénom presudom Opéinskog suda u Slavonskom Brodu broj 4
K-387/2016-36 od 18. sijecnja 2019. u iznosu od 2.261.120,60 kn i koja je temeljem
navedene presude postala viasnistvo tuZzenika Republike Hrvatske."

1l O zahtjevu za naknadom troSkova postupka u odnosu na dio tuZzbe koji
je odbacen, odlutiti ¢e se zajedno s odlukom o glavnoj stvari.

v U odnosu na dio tuZzbenog zahtjeva koji glasi:

"Nalaze se tuZeniku REPUBLICI HRVATSKOJ u roku od 3 (tri) mjeseca od
pravomocnosti presude, kojom se utvrduje pravo tuZitella na oduzetu imovinsko-
pravnu korist, koja je oduzeta LOVRIC & KLOBUCAR Odvjetni¢ko drustvo, j.t.d.
Zagreb, Gunduli¢eva 19/1, OIB 81923899368, isplatiti tuZitelju iznos od 2.261.120,60
kn.",
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postupak se prekida do pravomoéne odluke u predmetu Opcinskog suda u
Slavonskom Brodu broj Pn-148/2019.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj je podnio tuzbu i tuZbeni zahtjev u kojoj pod tockom | dispozitiva
traZi da se donese odluka o utvrdenju postojanja prava tuzitelia na oduzetu
imovinsku korist koja je oduzeta LOVRIC & KLOBUCAR, Odvjetniéko drustvo, j.t.d.,
Zagreb, Gunduli¢eva 19/1, OIB 81923899368, pravomoénom presudom Opéinskog
suda u Slavonskom Brodu broj 4 K-387/2016-36 od 18. sijecnja 2019. u iznosu od
2.261.120,60 kn i koja je temeljem navedene presude postala vlasnistvo tuZenika
Republike Hrvatske.

2. Pod tockom Il tuZzbenog zahtjeva tuzitelj postavija kondematorni tuzbeni
zahtjev opisan pod to€kom Il dispozitiva ove odluke.

3. Tuzenik se protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu u osnovi i visini i predlaze
prekid ovog postupka do pravomoénog okon&anja postupka koji se vodi pred
Op¢inskim sudom u Slavonskom Brodu pod brojem Pn-149/2019.

4. lzmedu stranaka je u tijeku postupka postalo nesporno.

5. Konkretne stvari - novac su u ovrSnom postupku predane tuZeniku u
samostalan i neposredan posjed dovr§enjem radnje plienidbe pa slijedi zakljuéak da
je tuZzenik radnjom provedbe ovrhe postao vlasnik predmetnog novca koji je oduzet
ovréeniku LOVRIC & KLOBUCAR, Odvjetnicko drustvo, j.t.d., Zagreb, Gunduli¢eva
19/1, kao nepripadna imovinska korist.

6. Oduzimanje imovinske koristi je regulirano &l. 560. Zakona o kaznenom
postupku (NN 152/2008, 76/2009, 80/2011, 91/2012, 143/2012, 56/2013, 145/2012,
142/2014, 70/2017), dalje: ZKP, koji je na stazi i u vrijeme donosenje odluke koji je
na stazi i u vrijeme donoSenje prvostupanjske odluke u kaznenom postupku broj 4 K-
387/2016-36 od 18. sije¢nja 2018.

7. Temeljem navedene odredbe, oduzimanje imovinske koristi sud ¢e izreci u
osudujucoj presudi, odnosno presudi kojom se utvrduje da je ovrSenik poéinio
protupravnu radnju koja je predmet optuzbe (&l. 560. st.1. ZKP-a).

8. Po €l. 560. st. 2. je odredeno je u osudujucoj presudi da kazneni sud navodi
koje stvari ili prava predstavljaju imovinsku korist ostvarenu kaznenim dijelom,
odnosno protupravnom radnjom, utvrditi da su te stvari postale viasnistvo, odnosno
imovina Republike Hrvatske, naloZiti osiguraniku i drugoj osobi na koju je imovinska
korist prenesena da Republici Hrvatskoj preda odredene stvari u roku od 15
(petnaest) dana od pravomocnosti presude.

9. U €l 560. st. 3. je odredeno da sud moZe odbiti prijedlog za oduzimanje
imovinskopravne Kkoristi prema osudenoj osobi i kada okrivijenik nije osloboden
optuzbe za kazneno djelo, ali je imovinska korist potpuno obuhvaéena imovinsko-
pravnim zahtjevom ili nema zakonskih uvjeta za njezino oduzimanje pa prema tom
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propisu kazneni sud moZe usvojiti zahtjev za predaju imovinsko-pravne koristi i kada
donosi osudujuéu presudu i upuéuje oStecenika u parnicu.

10. Pravila postupanja u kaznenom postupku odreduje da se primjenjuju one
materijalno-pravne odredbe koje su bile na snazi u vrijeme pocinjenja kaznenog
dijela osim ako nakon toga ne dode do promjene zakona koji je povoljniji za
okrivljenika pa se tada primjenjuju odredbe povoljnijeg materijainog Zakona.

11. Sto se tiée primjene postupovnih odredbi, pravilo je da se primjenjuje ono
postupovne odredbe koje su na snazi u vrijeme poduzimanje radnje, a odnosu na
pitanje imovinsko-pravne koristi primjenjuju se odredbe onog Zakona koji je bio na
snazi u vrijeme donosenja presude broj 4 K-387/2016-36 od 18. sijecnja 2018., a to
je upravo gore citirani propis.

12. Tuzitelj se u tuzbi poziva na &l. 82. st. 6. Kaznenog zakona, dalje: KZ,
prema izmjenama objavljenih u NN 152/08 od 18. prosinca 2018. prema kojem je
odredeno za osteéenik koji, najkasnije u roku od tri mjeseca od dana utvrdenja
pravomoénosti odluke o oduzimanju imovinske koristi, pokrene parni¢ni postupak radi
ostvarenja svojih prava, moZe se namiriti iz oduzete imovinske koristi u roku od 3 (tri)
mjeseca od dana pravomocnosti odluke o njegovom pravu.

13. Obzirom da se radi od materijalno-pravnom propisu, pravilo je da se
primjenjuje onaj propis koje je na snazi u vrijeme pocinjenja kaznenog dijela, a to je
odredba &l. 82. Kaznenog zakona (NN 110/97, 27/98, 50/00, 129/00, 51/01, 111/03),
dalje: KZ, koja je bila na snazi 2005. kada je kazneno djelo pocinjeno jer kasnije
izmjene Kaznenog zakona objavljene u Narodnim novinama 105/04 i 84/05 ne
sadrZavaju bitne izmjene u tom ¢lanku.

14. Relevantne su odredbe &l. 82. prema izmjenama Kaznenog zakona
objavljenih u Narodnim novinama 111/03 i to ¢lanak 82. st. 5. koji glasi:

,Sud ¢e oduzeti imovinsku korist i ako oStecenika uputi da imovinskopravni
zahtjev moZe ostvarivati u parnici. U tom slu¢aju ostecenik se mozZe namiriti iz
oduzete imovinske koristi ako pokrene parnicu u roku od Sest mjeseci od dana
pravomocénosti odluke kojom je upucéen u parnicu i ako u roku od tri mjeseca od dana
pravomocnosti odluke kojom je utvrdeno njegovo pravo zatrazi namirenje iz oduzete
imovinske koristi."

15. Nije relevantna odredba citiranog ¢lanka 82. st. 6. KZ-a, koji glasi:

,Ostecenik koji u kaznenom postupku nije podnio prijedlog za ostvarivanje
imovinskopravnog zahtjeva mozZe zahtijevati namirenje iz oduzete imovinske koristi
ako pokrene parnicu u roku od tri mjeseca od dana saznanja za presudu kojom se
oduzima imovinska korist, a najdalje u roku od dvije godine od pravomoénosti odluke
o oduzimanju imovinske koristi i ako u roku od tri mjeseca od dana pravomocnosti
odluke kojom je utvrdeno njegovo pravo zatraZi namirenje iz oduzete imovinske
koristi.”,

jer iz kaznene presude proizlazi da je ostecenik - tuZitelj upucen
imovinskopravni zahtjev ostvarivati u posebnoj parnici.
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16. Uvidom u Kazneni predmet, utvrdeno je da je presuda broj 4 K-387/2016-
36 od 18. sijecnja 2018. postala pravomoénom dana 24. travnja 2019.

17. lzmedu stranaka nije sporno da je u predmetu Opcinskog suda u
Slavonskom Brodu broj Pn-149/19 tuzitelj podnio tuzbu protiv Luke Carapovié,
okrivljenika u predmetu Opc¢inskog suda u Slavonskom Brodu broj K-387/2016 te da
je u tom predmetu podnio imovinsko-pravni zahtjev, a da je tuZba podnesena dana
29. srpnja 2019. i da nije donesena pravomocna odluka u tom predmetu, a kako su
te relevantne Cinjenice nesporne, nije bilo potrebne vriiti uvid u taj predmet.

18. Ocjenjeno je da tuzitelj nema pravnog interesa za podno$enje tuzbe na
utvrdenje kao pod totkom | tuZbenog zahtjeva jer ¢e nakon pravomocénosti presude u
predmetu u kojem se rjeSava o imovinsko-pravnom zahtjevu biti ispunjeni uvjeti za
meritorno presudenje po kondematornom tuZbenom zahtjevu kakav tuZitelj postavlja
pod toékom Il tuzbenog zahtjeva.

19. Stoga je odlu¢eno o odbacivanju dijela tuzbe i tuzbenog zahtjeva, u dijelu
koji se odnosi na utvrdenje po ¢l. 187. st. 2. Zakona o parni¢no postupku (Narodne
novine 53/1991, 91/1992, 112/1999, 129/2000, 88/2001, 117/2003, 88/2005, 2/2007,
96/2008, 84/2008, 123/2008, 57/2011, 25/2013, 89/2014, 70/2019), dalje: ZPP-a,
jer tuzitelj nema pravni interes za podno$enje tuZbe na utvrdenje kada moZe
podnijeti, a u ovom postupku je i podnio kondematorni tuzbeni zahtjev, a posebnim
propisom nije predvideno da tuZitelj treba podnijeti tuzbu na utvrdenje kako to
pogresno tumadi tuZitelj nego je smisao ¢lanka 82. st.5. KZ-a da tuZitelj mora ishoditi
pravomocénu presudu u predmetu u kojem je podnio imovinsko-pravni zahtjev te da
ima rok od Sest mjeseci za podnosenje kondematornog zahtjeva kojim moze trazZiti
namirenje iz oduzete imovinsko-pravne koristi.

20. Proizlazi stoga da prekluzivni rok od Sest mjeseci od dana pravomocnosti
odluke iz predmeta broj Pn-149/2019 jo$ nije poceo teci.

21. Dva su uvjeta da tuzitel] moZe ostvariti pravo na namirenje iz oduzete
imovinsko-pravne koristi:

- da je na vrijleme podnio tuZbu radi namirenja iz imovinsko-pravne koristi u
roku od tri mjeseca, $to je ispunjeno u ovom postupku,

- da ima pravomocénu presudu temeliem kojem mu je presudena imovinsko-
pravna koristi, $to nije ispunjeno.

22. Stoga je pravomocéna presuda u predmetu broj Pn-149/2019 Opéinskog
suda u Slavonskom Brodu od prethodnog znacenja za rieSavanje ovog predmeta, iz
kojeg razloga je sud donio odiuku o prekidu ovog postupka do pravomocnog
okonc¢anja postupka koji se vodi pred Opcinskim sudom u Slavonskom Brodu po El.
12. st. 1. u svezisa &l. 213. st.1. to€.1. ZPP-a.

23. lako rok od Sest mjeseci od pravomocnosti odluke u predmetu po
imovinsko-pravnom zahtjevu jo$ nije poéeo tedéi, sud smatra da takva kondematorna
tuzba ne moze biti preuranjena jer je tuZitelj morao podnijeti tuzbu u roku od tri
mjeseca od pravomocnosti kaznene presude.
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24. Obzirom da je posebnim propisom — citiranim &lankom odredeno da tuZitel]
mora u tom roku podnijeti tuzbu, sud smatra da je tuZitelj ispunio procesnu
pretpostavku za podnosenje takve tuzbe protiv tuZenika iako je izmedu stranaka
nesporno da tuzitelj nije podnio zahtjev za mirno rjeSenje spora prije pokretanja ovog
postupka, nego u tijeku ovog postupka.

25. 1z ovog spisa proizlazi da je tuzba u ovom predmetu podnesena dana 26.
srpnja 2019., dakle, unutar roku od tri mjeseca od pravomocénosti kaznene presude.

26. |z navedenih razloga sud cijeni da su u ovoj pravnoj stvari nema uvjeta za
dono$enje meritorne odluke iz kojeg razloga je po €l. 305. ZPP-a sud preotvorio
glavnu raspravu.

27. Odlugeno je da ¢e se o zahtjevu za naknadom troSkova postupka u
odnosu na dio tuZzbe koji je odbacen, odluiti zajedno s odlukom o glavnoj stvari, iz
razloga ekonomicnosti.

U Slavonskom Brodu 28. oZujka 2022.

Dokument je elektroniéki potpisan: | o
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Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove odluke moZe se izjaviti Zalba Visokom trgovackom sudu Republike
Hrvatske u Zagrebu u roku od 15 dana po prijemu, koja se predaje putem ovog suda.
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