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     REPUBLIKA HRVATSKA
     TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU

R E P U B L I K A  H R V A T S KA

R J E Š E N J E



	Trgovački sud u Osijeku, po stečajnoj sutkinji Nadi Roso, u stečajnom predmetu SPORT KLUB d.o.o. „u stečaju“ Vinkovci, Marije Jurić Zagorke 28, OIB: 15182245573, MBS: 030036845, dana 4. siječnja 2018. g.,

r i j e š i o    j e


	I	ODBIJA SE zahtjev ZVONIMIRA MOČILAC iz Slavonskog Broda, Naselje A. Hebranga 7/II, OIB: 95935171001 od 1. prosinca 2017. g. za isplatom nagrade za rad te stvarnog troška stečajnog upravitelja.
	

Obrazloženje


	Podneskom od 1. prosinca 2017. g. Zvonimir Močilac iz Slavonskog Broda, prijašnji stečajni upravitelj u ovom stečajnom postupku zahtijeva nagradu za rad koju je imao u obnašanju svoje dužnosti navodeći da je u ovom postupku imenovan za privremenog stečajnog upravitelja te ujedno zahtijeva troškove koje je imao i to za pristup na ročište 25.2.10¸6. g. relacija Slavonski Brod – Osijek osobni automobil te ročište 19.5.2016. g. a za ostale troškove navodi da prilaže putne naloge sa obrazloženjem.

	Iz zapisnika sa održanog ročišta radi rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka na kojem je ročištu bio nazočan Zvonimir Močilac kao privremeni stečajni upravitelj utvrđeno je da isti nije zahtijevao nagradu za rad u prethodnom postupku a niti nakon toga do donošenja odluke o otvaranju stečajnog postupka rješenjem ovog suda od 26.2.2016. g.
	Ujedno utvrđeno je da je prijašnji stečajni upravitelj Zvonimir Močilac imenovan za stečajnog upravitelja Rješenjem ovoga suda o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom, automatskim odabirom, od 26.2.2016. g. te je Rješenjem od 20.3.2017. g. ovoga suda, razriješen dužnosti stečajnog upravitelja zbog  nesavjesnog obavljanja dužnosti a kako je to ujedno i obrazloženo u navedenom rješenju.
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	Sukladno čl. 94 st. 7 Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17  u daljnjem tekstu SZ) ako je stečajni upravitelj razriješen zbog nesavjesnog obavljanja svojih dužnosti, nema pravo na nagradu za svoj rad. 

	Ujedno valja napomenuti da budući prijašnji stečajni upravitelj Zvonimir Močilac nije zahtijevao niti nagradu za svoj rad u prethodnom postupku do otvaranja stečajnog postupka nad dužnikom ne pripada mu ni nagrada za rad privremenog stečajnog upravitelja.

Sukladno čl. 94 st. 1 SZ prijašnjem stečajnom upravitelju ne pripada pravo za naknadom troškova koje zahtijeva na ime troškova prijevoza na ročišta kod Trgovačkog suda u Osijeku dana 25.2.2016. g. i 19.5.2016. g. na relaciji Slavonski Brod – Osijek – Slavonski Brod budući da je navedena relacija unutar nadležnosti Trgovačkog suda u Osijeku.

Slijedom navedenog valjalo je odlučiti kao u izreci.

		

	
U Osijeku 4. siječnja 2018. g.



Zapisničar: Danijela Sekulić
                                                                                                               STEČAJNA SUTKINJA
                                                                                                                   Nada Roso

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana pismeno u 3 primjerka putem ovog suda (čl. 29. st. 5 SZ).


DNA:
1. e-ogl. pl. uz podnesak Zvonimira Močilac od 1.12.2017. g. (str. 252 spisa)
2. K-4.2.
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