
 
        REPUBLIKA HRVATSKA 

 TRGOVAČKI SUD U DUBROVNIKU 

     Dr. A. Starčevića 23, Dubrovnik 

Posl. br. 6-St. 263/2019-55 

 

 

R E P U B L I K A   H R V A T S K A 
 

R J E Š E N J E 

 

 Trgovački sud u Splitu, Stalna služba u Dubrovniku, po sucu tog suda Srđanu 

Gavraniću kao stečajnom sucu u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom DUBROVNIK 

and more d.o.o., za turizam i putnička agencija "u stečaju", Cavtat, Put od Oboda 42, MBS; 

060307498, OIB: 68065045976, zastupano po stečajnom upravitelju Draženu Vidmanu iz 

Ivaneca, izvan ročišta, dana 16. srpnja 2019. godine 
 

 

r i j e š i o    j e 

 

I. Odbacuje se prijedlog stečajnog upravitelja Dražena Vidmana, za određivanje 

nagrade za rad u ovom postupku. 
 

II. Odbija se stečajni upravitelj za zahtjevom za naknadu troškova: 

- plaće u otkaznom roku 3.413,54 kuna, 

- knjigovodstvene usluge 12.000,00 kuna, 

- poštarine 52,90 kuna, 

- javnobilježničke usluge po računu javnog bilježnika Stjepana Trstenjak 40,00 

kuna 

- biljega i taksi 40,00 kuna 

- bankarske naknade i provizije 423,14 kuna, 

- putnih troškova 5.660,63 kuna, 

- PDV na troškove 3.007,50 kuna. 

 
 

Obrazloženje 
 

 Stečajni upravitelj Dražen Vidman dostavio je ovom sudu podnesak nazvan Izvješće 

o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase za razdoblje od 14.12.2017. do 18.06.2019. 

s prijedlogom zaključenja stečajnog postupka u kojem navodi troškove stečajnog postupka 

taksativno navedene u točki II. izreke ovog rješenja uz koje u troškove navodi i trošak 

nagrade stečajnog upravitelja od 14.584,28 kuna, navodeći da su namireni samo troškovi 

bankarskih provizija i naknada u iznosu 423,14 kuna, te predlaže prihvaćanje troškova 

stečajnog postupka i namirenje istih. 
 

Temeljem čl. 94. Stečajnog zakona (NN 71/15, 104/17, dalje u tekstu: SZ) stečajni 

upravitelj ima pravo na nagradu za rad i naknadu troškova. Nagradu za rad stečajnom 

upravitelju određuje stečajni sudac prema Uredbi o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja 

nagrade stečajnim upraviteljima (NN 105/15, dalje u tekstu: Uredba), a naknadu troškova 

rješenjem odobrava stečajni sudac na temelju pisanog, obrazloženog i dokumentiranog 

izvješća stečajnog upravitelja. 
 

Prema čl. 2. Uredbe nagradu za obavljene poslove određuje sud bez odgode nakon što 

stečajni upravitelj dovrši sve poslove za koje je imenovan. 

 

Stečajni upravitelj nije obavio sve poslove za koje je imenovan, te je prijedlog za 

određivanje nagrade preuranjen (nepravodoban), pa je zbog toga temeljem čl. 282. Zakona o 

parničnom postupku (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 
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25/13, 89/14, dalje u tekstu: ZPP) u svezi s čl. 10. SZ odlučeno kao u točki I. izreke ovog 

rješenja. 

 

Stečajni upravitelj uz Izvješće dostavlja kao prilog Obračun putnih troškova (list spisa 

122) koji obračun ne predstavlja putni nalog ili neku drugu knjigovodstvenu ispravu, a iz 

obračuna se ne vidi razlog putovanja i ne prilažu se dokazi o korištenju osobnog vozila u 

privatnom vlasništvu u službene svrhe, odnosno valjana vjerodstojna (knjigovodstvena) 

isprava. Iz dostavljenog obračuna nije razvidno o kojem se vozilu radi, u koje dane je vozilo 

korišteno, u koje svrhe i sl. Navode se datumi 05.03.2018., 23.4.2018. i 21.6.2018., ali se ne 

navodi razlog (svrha) putovanja u te dane. Tek prema stanju spisa može se zaključivati da je 

putovanje 23.4.2018. godine bilo zbog sudjelovanja na ispitnom i izvještajnom ročištu koje se 

održavalo 24.4.2018. godine, ali o tome nema valjanih isprava (putni nalog, dokazi uz putni 

nalog ili sl.). Nejasno zbog čega se jednom navodi relacija Dubrovnik-Makarska, drugi put 

Našice-Dubrovnik, a treći put Pazin-Dubrovnik (prebivalište stečajnog upravitelja je u 

Našicama). Ne prilažu se dokazi o cestarini, iako se ista u Obračunu navodi, ili bilo koji drugi 

dokaz iz kojeg bi se moglo nedvojbeno zaključiti da je stečajni upravitelj doista koristio 

osobno vozilo u privatnom vlasništvu. Zbog toga je sud odbio naknaditi putne troškove 

stečajnog upravitelja. 

 

Glede ostalih troškova nužno je navesti da sud odobrava samo stvarne troškove 

stečajnog upravitelja, tj. gotovinske troškove odnosno one koje je stečajni upravitelj platio 

gotovinski, bilo svojim novcem, bilo novcem iz blagajne dužnika (uzeti s računa dužnika i 

plaćeni gotovinom). Međutim, stečajni upravitelj ne dostavlja nijedan dokaz ili 

knjigovodstvenu ispravu o nastanku troškova za koje traži da se odobre (plaće u otkaznom 

roku, knjigovodstvene usluge, poštarine, javnobilježničke usluge po računu javnog bilježnika 

Stjepana Trstenjak, biljega i taksi, PDV na troškove), pa ih sud nije mogao odobriti, a glede 

bankarske naknade i provizije u iznosu 423,14 kuna sud je ne odobrava, budući se radi o 

troškovima koje pravna osoba koja za dužnika obavlja poslove platnog prometa izravno 

naplaćuje s računa dužnika, te se ne odobravaju kao stvarni trošak. 

 

Dakle, stečajni upravitelj nije dostavio pisano, obrazloženo i dokumentirano izvješće 

o troškovima (račune, dokaze da su nastali i sl.), a iz dostavljenog izvješća sud ne može 

nedvojbeno razlučiti da li se radi o stvarnim troškovima stečajnog upravitelja za koje se traži 

odobrenje i koje sud odobrava svojim rješenjem, pa je zbog toga sud odbio zahtjev stečajnog 

upravitelja za naknadom troškova. 

 

Zbog navedenog, na temelju spomenutih propisa, odlučeno kao u izreci.  
   

U Dubrovniku, 16. srpnja 2019. godine 
 

        Stečajni sudac: 
 

        Srđan Gavranić 

 
 

 

 

 

 

 

 

PRAVNA POUKA 

Protiv ovog rješenja dopušteno je izjaviti žalbu. Žalba se izjavljuje Visokom trgovačkom sudu 

Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka rješenja putem ovog suda u 3 

istovjetna primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rješenja računa se 

sukladno čl. 12. Stečajnog zakona istekom osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj ploči 

Žalba ne odgađa provedbu rješenja (čl. 19. st. 3. SZ). 
 

DN-a (16.07.2019.g.): 

- stečajni upravitelj, putem e oglasne ploče, 
- e oglasna ploča. 
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