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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, po sutkinji toga suda
Gordani Drzai¢, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja CRUDELIS d.o.0. u
ste€aju, Podstrana, Mile Gojsali¢ 67, OIB: 63790122733, zastupan po stecajnoj
upraviteljici Danieli Kova¢, a ova po punomocniku Anti Vuj€i¢u, odvjetniku u
Odyvjetnickom drustvu Krka & Krka d.o.o., Split, StarCeviceva 13, protiv 1. tuzenice
Ratke Ive Celi¢ iz Zagreba, Kosa 1. odvojak 3, OIB: 31796635848, zastupana po
punomocniku Dejanu Pavlovicu, odvjetniku u Zagrebu, Bosutska 31, 2. tuzenika
Josipa MiocCa iz Zagreba, Novacka 7a, OIB: 58078995946 i 3. tuzenice Anite Mio€ iz
Zagreba, Novacka 7a, OIB: 54422753334, 2. tuzenik Josip Mio€ i 3. tuzenica Anita
Mio€ zastupani po punomocénicima lvici Pali¢, Darji Maodus$ Pali¢ i Ireni Krpan,
odvjetnicima u Odvjetnickom drustvu Pali¢ i Partneri j.t.d., Zagreb, Crvenog kriza 33,
radi pobijanja pravnih radnji duznika na Stetu vjerovnika, odluCujuéi o Zalbama
tuzitelja o odluci o parni¢nim troSkovima sadrzanoj u presudi na temelju odricanja
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj P-2384/2022-25 od 29. travnja
2022. i rjeSenja Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj P-2384/2022-
30 od 1. rujna 2022., 1. rujna 2023.,

rijesio je

I. UvaZava se Zalba tuzitelja kao osnovana i preinaCuje presuda na temelju
odricanja Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj P-2384/2022-25 od
29. travnja 2022. u tocki ll. izreke kojom je odlu€eno o troSkovima postupka i rjeSava:

Odbija se kao neosnovan zahtjev 2. tuzenika Josipa MiocCa i 3. tuzenice Anite
Mio€ za naknadu parni¢nog troska.

Il. Uvazava se zalba tuZitelja kao osnovana i preinacuje rieSenje Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj P-2384/2022-30 od 1. rujna 2022. i
rieSava:

Odbija se kao neosnovan zahtjev 1. tuzenice Ratke lve Celi¢ za naknadu
parni¢nog troska.
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Ill. Nalaze se 1. tuzenici Ratki Ivi Celi¢ da tuzitelju naknadi troSak zalbe u
iznosu od 82,95 EUR/625,00 kn' u roku od 15 dana.

IV. Nalaze se 2. tuzeniku Josipu MioCu i 3. tuZenici Aniti Mio¢ da tuzitelju
naknade troSak Zalbe u iznosu od 77,77 EUR-a/585,94 kn u roku od 15 dana.

ObrazlozZenje

1. Prvostupanjskim presudom na temelju odricanja pod tockom I. izreke odbijen je
tuzbeni zahtjev radi pobijanja pravne radnje duznika na Stetu vjerovnika, te je pod
toCkom Il. izreke naloZeno tuzitelju da 2. tuzeniku Josipu MioCu i 3. tuZenici Aniti Mio€
naknadi troSak parni¢nog postupka u iznosu od 7.400,00 kuna u roku od 15 dana.
Prvostupanjskim rjeSenjem nalozeno je tuzitelju da 1. tuzenici Ratki lvi Celi¢ naknadi
troSak parni¢nog postupka u iznosu od 14.125,00 kn u roku od 15 dana.

2. Protiv navedene presude pod toc¢kom II. izreke, odnosno protiv odluke o
troSkovima postupka u dijelu kojim mu je naloZzeno da 2. tuzeniku Josipu Mioc€u i 3.
tuZenici Aniti Mio€ naknadi troSak parni¢nog postupka u iznosu od 7.400,00 kn, te
protiv rjeSenja kojim mu je nalozeno da 1. tuZenici Ratki Ivi Celi¢ naknadi troSak
parni¢nog postupka u iznosu od 14.125,00 kn pravovremene zalbe podnio je tuzitelj
zbog svih Zalbenih razloga iz ¢l. 353. st. 1. Zakona o parniénom postupku (,Narodne
novine“, broj: 148/11 — procisc¢eni tekst, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22,
dalje u tekstu: ZPP) s prijedlogom da se prvostupanjska presuda u pobijanom dijelu i
rieSenje preinace sukladno zalbenom prijedlogu. Zatrazio je troSak zalbi specificiran u
Zalbama.

3. Odgovor na zalbu tuzitelja podnijeli su 2. tuzenik Josip Mio€ i 3. tuzenica Anita
Mio€ s obrazloZenjem da je protivljenje tuZitelja obvezi naknade troSkova parni¢nog
postupka navedenim tuZenicima neutemeljeno.

4. Zalbe tuZitelja su osnovane.

5. Kako je zalba protiv presude na temelju odricanja podnesena samo protiv odluke o
troSkovima postupka to se smatra da je tuzitelj podnio zalbu na rjeSenje (Cl. 167. st.
1. Zakona o parni¢nom postupku, ,Narodne novine“ broj 148/11 — procCiséeni tekst,
25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22 - dalje: ZPP).

6. Ispitujuci pobijane odluke u smislu zalbenih navoda i po sluzbenoj duznosti u
smislu odredbi ¢l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. ZPP ovaj sud je utvrdio da nisu
pocCinjene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9.,
13. i 14. ZPP, niti iz ¢l. 354. st. 2. to€. 11. ZPP na koju sadrzajno ukazuju zalbe
tuzitelja, jer se odluke prvostupanjskog suda mogu ispitati i sadrZe jasne i razumljive
razloge o odluénim &injenicama, ali je materijalno pravo pogresno primijenjeno na $to
osnovano ukazuju zalbe tuzitelja.

! Fiksni te¢aj konverzije 7,53450
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7. U ovom postupku rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj P-3699/2018-14
od 16. srpnja 2019. utvrdeno je da je nastupio prekid postupka zbog otvaranja
ste€ajnog postupka nad tuziteljem, te je rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni
broj P-3699/2018-20 od 28. travnja 2021. postupak nastavljen i dovrSen donosenjem
presude na temelju odricanja poslovni broj P-3699/2018-25 od 29. travnja 2022.

8. Pobijanim odlukama prvostupanjski sud odlucivao je o troSkovima cjelokupnog
parni¢nog postupka.

9. Odredbom ¢l. 165. st. 3. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i
36/22 - dalje: SZ) odredeno je da protivna stranka koja je uspjela u parnici iz stavka
1.1 2. ovoga Clanka, parnicne postupke nastale do prekida postupka, kao i troSkove
nastale nakon prekida postupka ako stecajni upravitelj odmah nakon nastavljanja
prekinute parnice prizna tuzbeni zahtjev ili se odrekne tuzbenog zahtjeva, moze
ostvarivati samo kao steCajni vjerovnik. U protivnom troSkovi parni¢nog postupka
nastali nakon prekida namirit ¢e se kao dugovi ste€ajne mase.

10. Dakle, troSkove nastale prije prekida postupka tuZenici mogu ostvarivati samo
kao ste€ajni vjerovnici, odnosno podnoSenjem prijave ove trazbine steCajnom
upravitelju u steCajnom postupku nad tuziteljem, dok se kao obveze steCajne mase
namiruju samo troSkovi nastali nakon nastavljanja prekinutog parni¢nog postupka,
ako stecajni duznik izgubi parnicu.

11. Prvostupanjski sud je toCkom Il. izreke presude na temelju odricanja 2. tuzeniku
Josipu Mioc€u i 3. tuzenici Aniti Mio€ dosudio troSak parni¢nog postupka koji se sastoji
od troSka sastava odgovora na tuzbu primjenom Tbr. 8/1. i Tbr. 36. vazece Tarife o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine“ broj 142/2012,
103/2014, 118/2014, 107/2015 i 37/2022 — dalje: Tarifa), te 1. tuzenici Ratki Ivi Celi¢
rieSenjem dosudio troSak koji se sastoji od troSka sastava odgovora na tuzbu
primjenom Tbr. 8/1. Tarife i troSka sastava podneska kojim je zatrazen tro$ak
postupka primjenom Thbr. 8/3. Tarife.

12. Kako je prvostupanjski sud dosudio tuzenicima troSkove postupka nastale do
prekida postupka (troSkovi sastava odgovora na tuzbu), koju trazbinu tuzenici nisu
ovlasteni ostvarivati izvan ste€ajnog postupka to je pravilnom primjenom materijalnog
prava iz odredbe ¢l. 165. st. 3. SZ valjalo u tom dijelu prvostupanjske odluke
preinaciti i zahtjev za naknadu tro$ka parni¢nog postupka odbiti kao neosnovan.

13. 1. tuzenici Ratki Ivi Celi¢ prvostupanjski sud je dosudio i tro$ak parni¢nog
postupka koji se odnosi na troSak sastava podneska kojim je nakon donoSenja
presude zbog odricanja zatraZila donoSenje dopunske odluke o parnichom troSku.
Radi se o troSkovima postupka koji su nastali nakon nastavka prekinutog postupka,
pa se isti namiruju sukladno gore navedenoj odredbi kao dugovi ste€ajne mase.

14. Medutim navedeni podnesak odnosi se na zahtjev za naknadu troskova postupka
koje troSkove 1. tuzenica Ratka lva Celi¢ neosnovano potraZzuje u ovom postupku i u
odnosu na koje je ovim rjeSenjem preinaeno prvostupanjsko rjeSenje i zahtjev za
naknadu troSka sastava odgovora na tuzbu odbijen, pa stoga iako se radi o
troSkovima nastalim nakon nastavka prekinutog postupka radi se 0 neosnovanom
troSku koji ne pada na teret tuzitelja u ovom postupku neovisno o tome $to je izgubio
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parnicu, pa je i u tom dijelu prvostupanjsko rieSenje o troSku valjalo preinaciti i
zahtjev na naknadu troSka sastava podneska od 29. travnja 2022. odbiti kao

neosnovan.

15. Slijedom izloZzenoga odlu¢eno je kao u izreci pod stavkom I. i Il. temeljem

odredbe d&l. 380. toc. 3. ZPP.

16. Odluka o troSkovima zZalbi temelji se na odredbi ¢&l. 166. st. 2. ZPP.

17. Tuzitelj je uspio sa Zalbama pa mu stoga pripada trosak zalbi po Tbr. 10./5. u vezi
s Tbr. 7./1., 42.1 50. Tarife, pa je stoga rijeSeno kao u izreci pod toCkamal lll. i IV.

U Zagrebu 1. rujna 2023.
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Gordana Drzaié
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