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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                     	72. St -803/2013-54
Amruševa 2/II
REPUBLIKA HRVATSKA
Z A K LJ U Č A K 

Trgovački sud u Zagrebu, po stečajnom sucu Nikoli Ribarić, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom JUST-INSTALACIJE d.o.o. - u stečaju, Zagreb Dužice 28, OIB: 82477837865, MBS: 080515020, dana 19. travnja 2017. godine,

					z a k  l j u č i o  j e 	
				
I 	Određuje se ročište za diobu kupovnine ostvarene prodajom pokretnina u vlasništvu stečajnog dužnika na kojima postoji razlučno pravo u korist RH, Porezna uprava, Područni ured Zagreb:

A) M1-osobni automobil, marke SUBARU LEGACY 2.0, godina proizvodnje 2008, broj šasije JF1BLDLY38G047333, reg.oznaka ZG6390EB

Zabrana otuđenja
1. zabrana otuđenja Porezne uprave Zagreb, Klasa: UP/I-415-02/2003-01/2998 od 11.8.2011. 
2. Založno pravo po zaključku FINA-e br. 1254-301/12 od 10.2.2012.

dosuđene kupcu JUST-PROJEKT d.o.o. , Zagreb, Dužice 28, OIB: 49643409261, za iznos od 26.395,00 kuna

B) N1-teretni automobil, marke HYUNDAI H-1 2.5 D, godina proizvodnje 2005, broj šasije NLJWVH7HP5Z055791, reg.oznaka ZG6973BH

Zabrana otuđenja
3. zabrana otuđenja Porezne uprave Zagreb, Klasa: UP/I-415-02/2003-01/2998 od 11.8.2011. 
4. Založno pravo po zaključku FINA-e br. 1254-301/12 od 10.2.2012.

dosuđene kupcu JUST-PROJEKT d.o.o. , Zagreb, Dužice 28, OIB: 49643409261, za iznos od 5.045,00 kuna

za dan 

			22.  svibnja 2017. u 10,30 sati, soba 82/II, ovog suda.

Na ročište se dostavom ovog zaključka pozivaju:
-Stečajni upravitelj 
-Republika Hrvatska, Porezna uprava, po ŽDO Zagreb

 

II Tražbina vjerovnika koji ne dođe na ročište utvrditi će se prema stanju spisa. Na ročištu se raspravlja o namirenju vjerovnika i drugih osoba koje postavljaju zahtjev za namirenje.

Obrazloženje

	Prije donošenja rješenja o namirenju razlučnog vjerovnika sud mora provesti ročište za diobu kupovnine na kojem se raspravlja o namirenju vjerovnika i drugih osoba koje postavljaju zahtjev za namirenje. Vjerovnik RH ima osiguranu tražbinu u višem iznosu od utrška ostvarenog prodajom, ali procesni razlozi vođenja postupka pretpostavljaju provedbu ročišta za diobu kupovnine prije donošenja rješenja o namirenju. Sukladno članku 7. Stečajnog zakona i članku 117. ovršnog zakona odlučeno je kao u izreci ovog zaključka. Razlučni vjerovnici se do ročišta pozivaju dostaviti sudu izračunate tražbine, s obzirom na očekivani iznos namirenja.

U Zagrebu, 19. travnja 2017. 
							                        	    Stečajni sudac:
Nikola Ribarić v.r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
          Jadranka Zelić




UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog zaključka nije dopuštena žalba (čl.11.st.9. SZ).
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