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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca RuZice
Omazi¢, predsjednice vijeca, Mirte Mati¢, sutkinje izvjestiteljice i BoZene Zajec, &lanice
vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom ZDRAVSTVENA USTANOVA ZA
ZDRAVSTVENU NJEGU I REHABILITACIJU U KUCI VESNA VEGER u stedaju, Osijek,
Hrvatske Republike 26, OIB 66781573089, odlu¢ujuéi o Zalbi ponuditelja DORE ALAGIC iz
Osijeka, Antunovacka 1, OIB 57198958020, kojeg zastupa punomocnica Martina Alagic,
odvjetnica u Vukovaru, J. J. Strossmayera 14C, protiv rjeSenja Trgovadkog suda u Osijeku
poslovni broj St-38/2017-160 od 13. sije¢nja 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 26. veljace
2020.

rije§io je

Odbija se Zalba ponuditelja Dore Alagi¢ iz Osijeka, Antunovaéka 1, kao neosnovana i
potvrduje rjesenje Trgovatkog suda u Osijeku poslovni broj St-38/2017-160 od 13. sijenja
2020. u to¢ki 11. njegove izreke.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovacki sud u Osijeku oglasio je nevazec¢om dosudu nekretnina
duZnika upisanih u zk.ul. 10451 k.o. Granesina, pobliZe opisanih u izreci rjesenja, kupcu
Zoranu Petruicu iz Osijeka (to¢ka 1. izreke) i ponidtio prvu elektroni¢ku javnu drazbu za
prodaju predmetnih nekretnina (identifikator nadmetanja 17179) koju je provela FINA (tocka
II. izreke).

U obrazloZenju sud navodi da je na prvoj drazbi radi prodaje duznikove nekretnine
evidentirano trinaest uplatitelja jamcevine koji su stekli pravo istaknuti ponudu u postupku
draZzbe i da su sudjelovala samo &etiri ponuditelja sa valjanim ponudama i to: ponuditel;
Drago Prka iz Zagreba za kupovninu u iznosu od 557.250,00 kn, Dora Alagi¢ iz Osijeka za
kupovninu u iznosu od 559.250,00 kn, Tomislav Borba3 iz Tenja za kupovninu u iznosu od
1.265.250,00 kn i Zoran Petrusi¢ iz Osijeka za kupovninu u iznosu od 1.267.250,00 kn. S
obzirom na to da je ponuditelj Zoran Petrusi¢, dao najveéu valjanu ponudu u iznosu od
1.267.250,00 kn, nekretnine su mu dosudene rjeSenjem poslovni broj St-38/2017-115 od 25.
rujna 2019. Medutim, kupac Zoran Petrusi¢ kupovninu nije poloZio u odredenom roku o ¢emu
Jje FINA obavijestila sud 3. sije¢nja 2020., s tim da je i kupac Zoran Petrusi¢ podneskom od
16. listopada 2019. obavijestio sud da odustaje od uplate kupovnine za navedenu nekretninu.
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Takoder, sud je utvrdio-da je i shjedecl ponudltelj Tomlslav Borba$ sa slijede¢om najviSom
ponudom u iznosu od 1.265.250,00 kn podneskom, od 1. listopada 2019. odustao od kupnje
navedene nekretnine. Sud navodi da je uvidom u izvjestaj o provedenoj elektronickoj drazbi
vidljivo da je ve¢ prvog dana nadmetanja. 20. kolovoza 2019., prvu ponudu u 00:00:21 sati
dao Drago Prka iz Zagreba u iznosu od 557.250,00 kn koji tl_]ekOIIl nadmetanja nije dao vise
niti jednu ponudu. Nakon toga, drugu ponudu u 03:54:03 sati dala je Dora Alagi¢ iz Osijeka u
iznosu od 559.250,00 kn koja takoder do kraja nadmetanja nije dala viSe niti jednu ponudu.
Nakon nje u 03:56:30 ponudu je dao Tomislav Borba3 iz Tenja u iznosu od 561.250.00 kn, a
odmah nakon njega u 03:57:08 ponudu je dao Zoran Petrudi¢ iz Osijeka u iznosu od
581.250,00 kn. Sud navodi da iz izvjestaja o provedenoj elektronickoj drazbi jasno proizlazi
da su od prvog dana nadmetanja 20. kolovoza 2019. do zavrSetka nadmetanja 2. rujna 2019. u
23:59:59 sati pristigle ukupno 42 ponude, od kojih su ¢ak 40 ponuda podnijeli Zoran Petrusic
i Tomislav Borba$, s time da je cijena prvoga dana u Sest minuta drazbovanja u kojoj su
sudjelovala samo navedena dva ponuditelja Zoran Petrusi¢ i Tomislav Borba$ 20. kolovoza
2019. od 03:56:30 do 04:02:34 veé dosegla iznos od 1.225.250,00 kn, dok su jedine preostale
dvije ponude s niZim iznosom podnijeli Dora Alagi¢ i Drago Prka. Do zavrSetka drazbe nitko
od preostalih Jedanaest uplatitelja jamcevine nije se ukljuc10 u drazbu, dok su ponuditelji koji
su istaknuli najvise iznose ponude od 1.267.500,00 kn i 1.265.250,00 kn odustali te je
preostala jo§ samo slijede¢a ponuda od 559.250,00 kuna koju je kao jedinu ponudu podnijela
Dora Alagi¢ iz Osijeka.

Slijedom navedenog prvostupanjski sud je smatrao da su navedenim drazbovanjem u
samo Sest minuta &etvrtog sata prvog dana nadmetanja ponuditelji Zoran Petrusi¢ i Tomislav
Borbas ponudili cijene bez namjere da kupe predmetnu nekretninu jer su naknadno odustali
od navedenih ponuda, te su na taj nacin doveli u neravnopravan poloZaj ostale uplatitelje
jam&evine koji nisu istaknuli niti jednu ponudu, a u povoljan poloZaj ponuditelja koji je
ponudio najnizu ponudu u iznosu od 559.250,00 kn. Buduéi je sud utvrdio da su navedeni
ponuditelji isticanjem ponuda na ranije opisani nain zloupotrijebili odredbu ¢l. 103. st. 6.
Ovrinog zakona (,,Narodne novine* broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 1 73/17, dalje: OZ) to je
sud odluéio ponistiti predmetnu elektroni¢ku javnu draZbu.

Protiv to¢ke I1. izreke rjeSenja Zalbu je podnijela Dora Alagi¢, iz svih Zalbenih razloga,
u bitnome navodeéi da nije jasno na osnovu ¢ega je sud utvrdio da su stranke raspolagale
svojim pravima suprotno ¢&l. 3. ZPP-a. Isti¢e da sud €ini povredu iz 1. 5. ZPP-a jer ne daje
Za11t61]101 pravo da se izjasni o zahtJeV1ma i navodima druge strane. Zahtel_] navodi da ne
poznaje druge sudionike drazbe niti je na bilo koji nafin povezana s njima i da sud ne
obja$njava na osnovu Sega je izveden zakljudak da su dva ponuditelja zajedno sa Zaliteljicom
na ikakav na¢in povezani te da je stoga pogre$no i nepotpuno utvrdeno Cinjenicno stanje.
Smatra da je su pogresno primijenio materijalno pravo kada nije primijenio odredbu €l. 103.
st. 6. OZ-a i dosudio predmetnu nekretninu Zaliteljici.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredaba ¢l. 381. i ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-pro¢iSeni tekst, 25/13, 89/14 1 70/19;
dalje: ZPP), u vezi sa ¢l. 10. SZ-a, u granicama Zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj duznosti
na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava.



Poslovni broj: 69 Pz-1089/2020-2

Iz podataka u spisu proizlazi da je nekretnina procijenjena u iznosu od 743.000,00 kn
prvotno dosudena Zoranu Petruficu, koji je dao ponudu za kupovninu u iznosu od
1.267.250,00 kn, a nakon §to on nije poloZio kupovninu u odredenom roku i sljedeci
ponuditelj Tomislav Borba$ sa ponudom u iznosu od 1.265.250,00 kn je takoder odustao od
kupnje. Nakon toga je sud odlucio ponistiti prvu elektroni¢ku drazbu smatrajuci da je doSlo
do zloporabe prave od strane ponuditelja Zorana Petrusi¢a, Tomislava Borbaga i Dore Alagi¢
¢ija ponuda je bila slijedeca valjana u iznosu od 559.250,00 kn.

Pravilno je utvrdenje prvostupanjskog suda da je javna drazba od 10. lipnja 2019.
nevazeca jer je ona prema nacinu, vremenu drazbovanja, visinama ponude i naknadnim
odustankom dvoje ponuditelia od kupnje posljedica zlouporabe prava drazbovanja tri
ponuditelja Zorana Petrusi¢a, Tomislava Borbasa i Dore Alagi¢ kojoj je u konadnici trebala
biti dosudena predmetna nekretnina.

Suprotno Zalbenim navodima pravilno je prvostupanjski sud ocijenio da postoji
medusobna povezanost drazbovatelja na okolnost zlouporabe prava draZbovanja. Naime, ako
postoji sumnja da je raspolaganje i djelovanje stranaka ili sudionika u draZbi u suprotnosti s
prisilnim propisima duZnost je suca prije donosenja rjeSenja o dosudi ispitati zakonitost
provedene drazbe. Pored toga, Zakonom o zadtiti trZi$nog natjecanja (,,Narodne novine* broj
79/09) u ¢l. 8. st. 1. medu ostalim su zabranjeni svi sporazumi izmedu dva ili vise neovisnih
poduzetnika i uskladeno djelovanje, koje kao cilj ili posljedicu imaju narusavanje trzi$nog
natjecanja, a osobito oni kojima se izravno ili neizravno utvrduju kupovne ili prodajne cijene.

Imajuéi u vidu navedeno, pravilno je prvostupanjski sud iz priloZenog Izvjestaja o
provedenoj elektronitkoj javnoj drazbi utvrdio da su radnje ponuditelja Zorana Petrugic¢a i
Tomislava Borbasa te njihova medusobna vremenska uskladenost (uskladeno isticanje ponuda
naizmjeni¢no svakih cca. 15-30 sekundi), onemoguéile ostale ponuditelje (trinaest osoba
uplatilo jaméevinu oznagenih) u njihovom pravu dra’bovanja. Naime, drugu ponudu za
kupnju nekretnine je dala zaliteljica u 3:54:03 sati u iznosu od 559.250,00 kn. Nakon toga, u
nekoliko minuta drazbe od 3:56:30 do 4:02:34 (Sest minuta) ponuditelji Zoran Petrugi¢ i
Tomislav Borba su dali ve¢i broj ponuda i tako ponudili zakljuéno cijenu od 1.267.250,00
kn, koja je iznimno visoka ponuda za kupnju predmetne nekretnine ¢ija je utvrdena vrijednost
743.000,00 kn. Isticanje takve ponude je o€igledno bilo s namjerom da se osyjete drugi
ponuditelji da ponude cijenu nakon ponuditelja Dore Alagié¢. Ponuditelji Zoran Petrusi¢ i
Tomislav Borba$ su svakih cca. 15-30 sekunda podizali cijenu do konaénih 1.267.250,00 kn,
ali bez stvarne volje za kupnju nekretnine. Njihova namjera je bila da »ciljani kupac* Dora
Algai¢ kupi nekretninu za $to nizu cijenu nakon $to oni odustanu od kupnje. Zaklju¢ak suda
da ponuditelji Zoran Petru$i¢ i Tomislav Borba$ nisu imali stvarnu namjeru kupnje
nekretnine, potvrduje ¢injenica $to su nakon dosude nekretnine, odustali od kupnje. Tesko je
prihvatiti da su obje osobe koje su na samom podetku drazbe dale vise ponuda za kupnjuitou
vremenu od 3:56:30 do 4:02:34 dana 20. kolovoza 2019. godine, odustale od kupnje.

Upravo sve navedeno upucuje da su Zoran Petrusi¢ i Tomislav Borba$ svojim
radnjama zlouporabili prava koja imaju na temelju Pravilnika o na¢inu i postupku prodaje
nekretnina i pokretnina u ovrdnom postupku (,,Narodne novine“ broj 156/14 i 1/ 19), ¢ime su
oSteceni svi ponuditelji koji su uplatili jam&evinu, ali i ste¢ajna masa. U konaénici, sve radnje
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tih ponuditelja bile su planirane unaprijed i usmjerene da se osigura kupnja nekretnine Dori
Algai¢ za nisku cijenu.

Stoga je predmetne radnje troje ponuditelja prvostupanjski sud pravilno ocijenio u
odnosu na njihovo uskladeno djelovanje radi ostvarenja cilja koji je suprotan cilju steajnog
postupka (1. 2. st. 2. SZ-a) i utvrdio da su tim radnjama zlouporabili prava prema odredbi ¢l.
3. st. 3. ZPP-au vezi sa ¢l. 10. SZ-a.

Ostali Zalbeni navodi nisu od odluénog znacaja u smislu odredbe €l. 375. st. 1. ZPP-a,
u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a.

Slijedom navedenog, Zalbenim navodima Zalitelj nije doveo u osnovanu sumnju
zakonitost i pravilnost pobijanog rjesenja, budu¢i je prvostupanjski sud na utvrdeno
&injeni¢no stanje pravilno primijenio matetijalno pravo jer nije primijenio odredbu ¢l. 103. st.
6. OZ-a, pa je, primjenom odredbe ¢1. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, valjalo
predmetnu Zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje u tocki I njegove
izreke.

Zagreb, 26. veljace 2020.
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